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MEGELHETESI TAKTIKAK VALSAG IDEJEN:
KEZDIVASARHELYI CSIZMADIA- ES CIPESZMESTEREK
AZ OSZTRAK-MAGYAR-ROMAN VAMHABORU
KORULMENYEI KOZOTT

Egy remélt, de vératlanul érkezett
dllami megrendelés

1890 juniusdban két kézdivasdrhelyi vallalkozdi
csoport szerz6dott a magyar honvédséggel bakan-
csok szdllitdsdra. Az egyik csoport vezetdje Sdska An-
tal, a helybéli csizmadia ipartdrsulat elnéke volt, és
686 piér labbeli elkészitésére kotelezte magdt tovabbi
csizmadiamesterek, név szerint Tuzson Pil, Tordai
Domokos és Zsigmond Baldzs kozremiikodésével.
A misik csoportot a szintén kézdivésrhelyi cipész
ipartdrsulat elndke, Pinczél Noé szervezte meg, két
cipészmester, Megyaszai Midté és Palffi Arpad bevo-
ndsdval, akik 514 pdr bakancs elkészitésére véllalkoz-
tak. A szerz8déseket révid id6 alatt a Honvédelmi
Minisztérium visszakiildte a kozvetitdszerepet jitszd
brassoéi Kereskedelmi és Iparkamardnak, azzal a meg-
hagyidssal, hogy bizonyos formai és tartalmi hidnyos-
sigokat pétoljanak. Ebbdl kideriilt, hogy a csizma-
didk 8sszesen 3443 forint 72 krajcir Gsszegre, mig
a cipészek 2158 forint 2 krajcdr dsszegre szerzédrek.
A szerzddés végleges formdba ontése nem haladt a ki-
vant titemben, ezért a brasséi kamara jalius végén
probélta megsiirgetni azt, és a Kézdivdsirhely vérosi
tandcshoz kiildott dtiratdban afeldl is tudakozédott,
hogy a libbelik kolozsviri dtaddsdra milyen hatdrid6t
lesznek képesek tartani a villalkozok. Vilaszéban
a vérosi tandcs kozolte, hogy Panczél Noé cipészmes-
ter szeptemberig leszéllitja a bakancsokat, Sdska Antal
csizmadiamestert viszont nem sikeriilt kihallgatniuk
ez tigyben, mivel § eltdvozott Romdnidba. A cipész
csapat szerz8désének aldirdsa is késett, az egyik tag,
Megyaszai Mdté hasonléképpen Moldvaba tévozott,
amiért Panczél Noé kénytelennek ldtta levélben fel-
keresni a tdvollévSket és hazatérésre biztatni 8ket. A
szerz8dés végiil megiratott, az tizlet 15%-4t kitevd
osszeget 6vadékként a mesterek lefizeteék a kézdivd-
sarhelyi ad6hivatalhoz, azonban a kivint szeptember
eleji dtadds mdr nem tlint kivitelezhet6nek, amiért a
brasséi kamara augusztus 11-én jelezte, hogy a vallal-
kozdk kénytelenek lesznek decemberben Budapestre

szdllitani drujukat, mert a honvédség kozponti ruha-
térdnak dtvételi bizottsiga mar nem fog kiszéllni Ko-
lozsvirra, ennek lebonyolitasi részletkérdéseivel pedig
a Kézdivisdrhelyen dllomdsozé honvédzdszl6aljhoz
forduljanak. Siska Antalnak ezt az értesitést sem le-
hetett kézbesiteni, mivel Gjfent Romdnidba tdvozott.
Tuzson P4l, Tordai Domokos és Sdska Antal més csiz-
madiamesterekkel egytittmiikodve, Megyaszai Gdbor
nevl mester vezetésével 1890 folyamdn mdr villal-
koztak egy hasonlé szdllitdsra a kozos hadsereg szim4-
ra. Mindnydjan 1-1 pér ldbbelit kiildtek mintaként,
amelyeket végiil a Csdszdri és Kirdlyi 2. sz. Egyenru-
haraktdr részérél nem taldltak megfelelének.!
Hiromszéken a honvédség és a kozos hadsereg
kordbban elsésorban csak kisebb épitkezésekre vagy
épiiletjavitdsokra, illetve élelmiszer és takarmdny sz4l-
litdsdra bizott meg helyi véllalkozékat az ott dllom4-
s0z6 egységei részére, a fegyverzet mellett a ruhdzat is
kozponti hédlézaton keriilt elosztdsra, ahovd nagyobb
gyartdk széllitottak. A kézdivdsdrhelyi csizmadidk és
cipészek szerzédése annak a kormdny dltal felkarolt,
gyors tiinetjavité céla igyekezetnek volt az eredmé-
nye, amellyel a vimhdbort nyomdn kibontakozott
piaci vélsdgot probéltdk enyhiteni a legstlyosab-
ban érintett erdélyi peremvidék iparos kozegeiben.
Rogton az Osztrak-Magyar—-Romdn  kereskedelmi
szerzbdés megljitdsi tdrgyaldsainak kudarca utdn,
a 1886. junius 6-dn tartott minisztertandcsi tlé-
sen napirendre keriilt a Brassé-vidéki és székelyfol-
di iparosok segélyezésének kérdése, és a megolddst
a hitelnydjtdsban ldttdk.> A soron kovetkezd iilésen,
a kikiildote szakéredk jelentéseit figyelembe véve,
a kereskedelemiigyi miniszter mdr felvdzolta a lehet-
séges lépéseket, amelyek koziil egyik, az 4llami meg-
rendelések biztositdsa® a tovdbbiakban irdnyadénak
bizonyult, pedig elfogaddsakor még nem tudhattik
a vamhdbord kimenetelét, és mindenképpen rovid
lejaratra szdmitottak. A megrendelések konkrét meg-
valdsithatdsdga miniszeériumokon beliil, elsd izben
junius 20-4n fogalmazédott meg, Dr. Waichtel Au-
rél magyar pénziigyminisztériumi osztélytandcsos

' SAL, Fond 20, inv. 7, 1890/2624.
2 MOL, K 27, 1886. 06. 06. / 1. napirendi pont (a tovdbbiak-
ban: np.).

3 Uo., 1886. 06. 22. / 6. np.
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értekezésében. Az eléadé kizdrdlag a Pénziigyminisz-
térium keretén beliil, a Pénziigyérség szerepére kon-
centralt. Felvetette annak lehetdségét, hogy — mivel
a legénység egyenruhdval val6 elldtdsa nem kézpon-
tilag toreénik, és igy az erdélyi kamarakat sem lehet
bevonni, a pénziigydrségi szervezeti és szolgdlati sza-
bilyok pedig 50 forintnyi ruhdzati pétlékot biztosi-
tanak személyenként —a posztébdl késziilt darabokat
egyénileg, erdélyi iparosoktdl szerezzék be a hivatalos
szallité — Tiller Mor és Testvérek budapesti cég — min-
tdi és drjegyzéke alapjin.* Hasonloképpen a Beliigy-
minisztérium is igyekezett megvaldsitani a maga
programjit, egyenruhdk, rabok és ériiltek szdimdra
sziikséges textildrut kivdnt beszerezni kozvetlenil az
erdélyi iparosoktSl. Ajanlatdval a Brasséi Posztdtdrsu-
latot kereste meg, amelynek nyomdn a Scherg Vilmos
és rdrsa, illetve a Lang Henrik cégekkel kotottek tiz-
letet.” A hadsereg megrendelései a fentiekhez képest
j6 néhdny hénapot késtek, és az ebbe az irdnyba valé
elmozduldst még egy kiilsé tényezd is befolydsolta,
jelesen a honvédség népfelkelési csapatai felszerelési
cikkeinek koltségeirdl késziil§ torvénytervezettel 6sz-
szefiiggésben, a nyersanyagok felmérése alkalmdval
kideriilt, hogy a Monarchia nem rendelkezik kell$
mennyiségl bér- és gyapjudruval, amir8l a magyar
hadiigyminiszter jelentést is tett Ferenc Jézsef kirdly-
nak. A kirdly felhatalmazta a minisztert, hogy sze-
rezzen tdimogatdst a magyar és osztrak kormdnytol,
illetve t6rvényhozdstdl, hogy engedélyezzék ezek
Romdnidbdl valé importjae.® 1887-t8l kezdédden
elvileg a rendkivilli vimmentességet, pontosabban
a 30%-os vimpétlék aldli mentességet azokra a kiil-
deményekre engedélyezték a pénziigyi szervek, ame-
lyeket bizonyithatéan a Cs. és K. Ko6zos Hadsereg,
valamint a M. Kir Honvédség felszerelési tirgyainak
készitésére importiltak.” Gyakorlati megvalésuldsa-
nak nyomai azonban nem azonosithatdak.
Kézdivasdrhelyre az elsé ilyen irdnyd felhivis
1887. februdr 13-dn érkezett, amelyben a honvédelmi
miniszter, Fejérviri személyesen arrél tudakozéddott,
hogy a virosban tevékenykedd iparosok mily mind-
ségii, mennyi idd alatt, mily mennyiségeket és milyen
drral volna képes azonnali megrendelés esetén szdllitani
barna marhabdrbél, feketitett fénybdrbél, valamint
katonai ruhdra hasznalhaté kéksziirke, sotét- és vila-
goskék posztdbdl. A tandcs, miutdn kikérdezte a he-
lyi timdrmestereket készleteik feldl, vélaszdban azt
kozolte, hogy széllitdsra alkalmas mennyiséggel nem
rendelkezik a vdros.® Az els6 prébdlkozds kudarcanak
oka a vdros iparosainak munkamegosztdsi rendsze-

rében keresendd. A timdrmesterek ugyanis ltaldban
a csizmadidk és cipészek megrendelésére dolgoztak, és
az dltaluk megrendeltnél 1ényegesen nagyobb félkész
druval nem rendelkeztek. A minisztérium appardtusa
szdmadra is vildgossd vilt ez a tény, és kovetkezd kor-
ben, ugyanazon hénap 24-én érkezett dtiratban mar
arrdl kérdezték ki a vdros tandcsdt, hogy készarut,
tehdt csizmdt és bakancsot mennyi id§ alatt képesek
szdllitani a csizmadidk és cipészek. Ezattal a tandcs
mdr arrdl tett jelentést, hogy a csizmadia tdrsulat
3000 pdrt, Megyaszai Mdté 1000 part és a Tuzso-
nok (P4l és Gyorgy) 1500 part képesek széllitani egy
év alatt, és egyuttal kéreék is a minisztériumot, hogy
rendeljen t6likk bizalommal.” A bér- és poszténe-
miekre vonatkozé konkrét szdllitdsi ajanlat mdrcius
elején érkezett meg Kézdivdsarhelyre, és tartalmazta
a cikkek nomindlis felsoroldsa mellett a részvételi fel-
tételeket is. Ezek szerint a minimdlis elvallalt mennyi-
ség labbelik esetében 100 parban volt meghatdrozva,
feltétel volt az azonos mindség és méret biztositdsa,
a kivdnt modellrdl és szabvanyrdl pedig a villalko-
26k képet alkothattak a helyben 4llomdsozé katonai
egységek raktdraiban szimukra felmutatott darabok
szemiigyre vétele dltal. Tanulmdnyunk tirgydnak
szempontjdbél a legfontosabb, hogy a megrendelé-
sek elosztdsdt gyakorlatilag a helyi ipartdrsulatokra
biztdk, elnyeréséért a vidllalkozéknak biztositékot
kellett letenniiik.' A Honvédelmi Minisztérium
soron kovetkezd leiratdban olyan kérdésekrdl adott
részletesebb tdjékoztatdst, amelyek a kozvetitést fel-
véllal6 kamardk részérél fogalmazédtak meg. Az
erre adott vdlasz a protekcionista retorika jegyében
fogalmazédott meg, némiképp ellenkezve a fennebb
ismertetett romdniai nyersanyag (gyapju és nyersbdr)
vammentességének gondolatdval. A megrendeléseket
a magyarorszdgi iparosok tdimogatdsdval indokolta,
aminek érdekében ezek elnyeréséért nem hirdettek
meg nyilvdnos licitet sem, cserében a villalkozéknak
kotelezettséget kellett véllalniuk, hogy kizdrélag Ma-
gyarorszdgon késziilt posztét és prepardlt bért hasz-
nalnak fel. Mellékelve a széllitandé druk nominalis
drtarifdja is szerepelt.! A kézdivésirhelyi iparosok
érdekldésére szimot tart6 bérarukért az 1. rdbldzat-
ban feltiintetett drakat kindlta a hadsereg.

A csizmadia- és cipészmesterek szdmdra ez
a program nem csak abbdl a szempontbdl jelentett
kihivdst, hogy olyan modelleket, olyan mindsé-
gi sztenderdek szerint kellett kivitelezniiik, ami-
re pélyafutdsuk alatt még nem volt példa, hanem
a mennyiségi kovetelmények is a miihelyek kozotti,

4+ MOL, K 255, 272. csomé (1. tétel — 1886), 1165.
5 BrAL, Fond 2, inv. 772, 38/1886.

¢ MOL, K 27, 1887. 01. 14. / 6. np.

7 MOL, K 255, 288. csomé (6. tétel — 1887), 99.
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10 SAL, Fond 20, inv. 7, 1887/366.

11 Uo., 1887/441.



Megélhetési taktikdk vélsdg idején

magasabb foku egytittmiikodést kért. A 15%-os biz-
tositék egyiittes erdvel tortént letétbe helyezése pedig
a villalkozék kozott egy bizalmi kapesolatrendszert
is feltételezett, ami indokolttd teszi, hogy vizsgal6da-
sunkat az egyiittmiikodés ideje alatt 1étezd csalddi és
szakmai halézat feltérképezésével kezdjiik el.

Mesterek utjai konjunktira idején

A cipészek csoportjdnak feje, Pdnczél Noé'?
1871-ben annak a Szabé Janos mesternek a fiatalabb
lednydt, Rebekdt” vette feleségiil, akinek az id8sebb
lednydt, Amalidc' egy évvel kordbban Megyaszai
Mité®. Ilyenformdn 1890-ben, a hadsereggel valé
szallitdsi szerz6dés megkotésének pillanatiban s6-
gorsdgi kapcsolatban dlltak egymdssal. A frigyek lét-
rejottében kétségteleniil kozrejétszott az érvényben
1év6 céhes szabdlyzat, amely a mester linydt feleségiil
vevd segéd szdmdra el6jogokat biztositott. A meste-
rétdl felszabadult két cipész a hdzassigukat kévetd
idészakban is meglehetésen szorosan egytittmiiks-
dott, egy ideig Panczél Noé segédként tevékenyke-
dett ségordndl, Megyaszai Mdténdl.' Ezzel szemben
sem Pdnczél Noé, sem Megyaszai Mdté nem tartott
fenn kiilonosebb szakmai kapcsolatot testvéreivel,
bar koziilik tobben helyezkedtek el rokonszak-
mékban. A csoport harmadik tagja, Palffi Arpad”
nem kézdivésdrhelyi sziiletést volt, és hdzassiga'®,
bdr a céhrendszer t6bb mint mdsfél évtizede meg-
szlint, az elébbi modellt kovette, amikor 1889-ben
mesterének, Megyaszai Mdténak legidésebb lednyit,
Terézt” feleségiil vette. Ez a csoport tehdt egy erds
kapcsolatokkal kotott, jol koriilhatdrolhaté kisko-
z6sségként értelmezhetd.

A csizmadidk csoportja ennél jéval heterogénebb
képz8dmény volt, erds centrifugdlis hatdsoktdl befo-
lydsolva, amelyet a gyors konjunkttra nem birt 6ssze-
kovdcsolni. A kézdivdsérhelyi sziiletésti Sdska Antal®
a céhrendszer miikodésének idején, 1862-ben vette
feleségiil®' Csiszér Janos lednydt, Sdrdt**. Rokoni szd-
lak nem, de kordbbi és a targyalt, a hadsereggel valé

szerzédésen kiviil, azzal egy id6beni szakmai egyiitt-
miikddés kimutathaté a Tuzson fivérekkel.”® A mésik
két mester, a kézdivdsirhelyi Tordai Domokos* és
a vdrosba bekoltozott Zsigmond Baldzs® a csizmadia
ipartdrsulaton beliili ellenzék két képviseléjének te-
kinthetd, akik ilyenformdn megfeleléen informdlva
voltak az tizletrl, és az eréegyensuly szimukra ked-
vezd alakuldsa nyomdn lehetdséghez jutottak.

Erdemes szemiigyre venni a hét mester kordbbi
palyafutdsdt, mihelyeik szervezési médjdt és terme-
lését, az értékesitési rendszert, vagyonosoddsukat és
a szakmai koron kiviil a helyi tdrsadalomban elfog-
lalt helyiiket, megismerni az utat, amely a kozos szer-
z8déshez és az ezzel jar osztozkoddshoz vezetett.

A bérfeldolgozds és ezen beliil a ldbbeligydrtds
ez egyik huzé ipardgnak szdmitott Kézdivésarhelyen
a 19. szdzadban, ebben pedig meghatdrozé szerept
volt a moldvai hatdr kdzelsége, mind a nyersanyag,
mind pedig a felvevpiac szempontjabdl. A viros,
bdr nem kiemelkedd gécpontja, de része volt a kon-
tinentdlis szarvasmarha-kereskedelem kelet—nyugati
irdnyt ttéerének. Ebben nem egyszeriien kozveti-
t6ként vett részt, szerepe inkdbb dtmeneti a feldol-
gozdipar irdnydban, amit a mészdrosok mint fontos
lancszemek kiemelked8en magas szdma is mutat.”
A viros iparos korein beliili munkamegosztdsi mo-
dell egyik jellegzetessége volt, hogy a csizmadia vagy
cipész maga szerezte be a nyersbéroket Romanidbdl,
majd ezeket bérmunkdba kiadta a timdroknak. Ez
abbdl a racionilis meggondoldsbdl toreént igy, hogy
maga az iparos vagy megbizottja sajit szekerén kelt
dt a hatdron, azzal a céllal, hogy visdrokon értéke-
sitse portékdjdt, ottléte alatt pedig a nyersanyagot is
beszerezhette. A Tuzson fivéreknek a Fekete Ferenc
timdrral valé egyiittmiikodése dtnydlt az orszdgha-
tdron: egyiitt utaztak Moldvéba nyersbdroket besze-
rezni.”’ Az import egyediili akaddlya az idészakosan
jelentkezd keleti marhavész ellen tett intézkedé-
sek voltak, amikor az él§ dllatokkal egyetemben a
nyersbérok hatdron valé behozataldt is megtiltottak.
Tobb olyan eset ismeretes, amikor a kézdivasdrhelyi

12 Sziiletett 1844. szeptember 22. (SAL, Fond 105, nr. 612),
Pénczél Istvdn és Jancsé Rebeka mésodik gyermeke; testvérei: J6-
zsef (sz. 1841. okedber 9.), Rozdlia (sz. 1846. julius 1.), Andrds
(sz. 1849. november 20.) (SAL, Fond 105, nr. 614).

13 Sziiletett 1850. szeptember 24. (SAL, Fond 105, nr. 614), Sza-
bé Jénos és Darké Rebeka lednya.

14 Sziiletett 1848. augusztus 7. (Uo.), Szabé Janos és Darké Re-
beka lednya.

15 Sziiletete 1847. dprilis 1., Megyaszai Pil és Csiszdr Fva elsé
gyermeke; testvérei: Mihdly (sz. 1849. februdr 22.), Pal (sz. 1851.
februdr 23.), Rozdlia (sz. 1853. februdr 22.), Rozélia (sz. 1855.
augusztus 29.), Istvdn (sz. 1857. augusztus 30.), Gdbor (sz. 1859.
oktdber 19.), Sdra (sz. 1861. janudr 3.). (Uo.)

16 SAL, Fond 9, inv. 34, 1881/8194 (IX. oszt., 134. cs.).

17 Nem kézdivdsdrhelyi, nincsenek adatok.

18 SAL, Fond 105, nr. 617.

19 Sziiletett 1870. november 8.

20 Sziiletett 1834. majus 18. (SAL, Fond 105, nr. 622.)

21 Uo., nr. 614.

22 Sziiletett 1833. november 12., Csiszér Jénos és Megyaszai Ma-
ria lednya. (Uo.)

# Pal, sziiletett 18562; Gyorgy sziiletett 1842?; mindketten
a szomszédos Bélafalvan.

% Sziiletett 1848. szeptember 21., sziilei Tordai Ferenc és Jancsé
Rebeka. (Uo.)

» Nem kézdivdsdrhelyi sziiletésti, nincsenek adatok.

26 PAL Judit 2003, 165.

27 SAL, Fond 9, inv. 34, 1883/785 (X. oszt., 8. cs.).
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bérfeldolgozdsban érdekelt mesterek a hatdr tdlol-
daldn rakedroztdk el az importdlni szindékozott na-
gyobb mennyiségli nyersbért, megvirva a hatdrzdr
felolddsat.”® Arra is van példa, hogy nem virtdk meg
a hatdrzar felfiiggesztését, és a hatdron dtcsempész-
ték az drut, ahogyan Megyaszai Mdté is cselekedett
1878-ban, amikor 300 darab sézott bér behozatalara
nem virta meg az engedélyt,” nyilvinvaléan szabaly-
sértést kovetve el ezzel* A keleti marhavész elleni in-
tézkedések arra is 6sztonoztek timdrokat, hogy mi-
helyeiket kitelepitsék Moldvéba, és igy a kikészitett
béroket mdr akaddlytalanul szdllithassék az utolsé
munkafdzis — esetiinkben a ldbbeligyartds — helyszi-
nére, Kézdivésarhelyre.’' Ezekben az esetekben olyan
véllalkozékrdl beszélhetiink, akik maguk szerezték
be a nyersanyagot és adtdk tovdbb a termékét, és nem
arrdl a timdrrdl, aki bérmunkdt végez a cipész vagy
csizmadia szimdra. Megjegyzendd, hogy ez a jelenség
igen szérvdnyos volt.

A kézdivasdrhelyi ldbbeli-exportra dsszességében
konjunkturdlis hatdssal volt az Osztrak—Magyar Mo-
narchia és Romdnia kozotti gazdasigi kapcsolatok
rendezését megkorondzod, 1875-ben aldirt Kereske-
delmi és vimegyezmény, amely diplomdciai szem-
pontbdl fordulépontot jelentett a két orszdg kozotti
kapcsolatokban. Az egyezményt megel6z8 térgyald-
sok alkalmdval a magyar kormdny a kereskedelmi
és iparkamarakat kérdezte ki arrdl, hogy mit litnak
fontosnak rendezni ebben. A kamarak vélaszukban
egységesen igényelték a Romdnidba érvényes éreék-
vam nomindlis egységvimra® valé kivaltdsdt, azzal
érvelve, hogy ennek alkalmazdsival a szdllit iparos
vagy kereskedd a tovdbbiakban mdr nem lesz kiszol-
giltatva a vimhivatalnokoknak.”” Meglepé médon,
a kézdivésarhelyi iparosok a vdmeljdrds ilyen jelle-
gl rendezését meglehetds ellenszenvvel fogadtdk.
Az egyezményt ratifikdlé, a magyar parlament 4ltal
1876. junius 27-én hozott torvény elfogaddsa utdn
egy nappal 10bb kézdivdsdrhelyi iparos polgdr tévira-
tilag fordult a Foldmtivelés-, Ipar- és Kereskedelem-
tigyi Minisztériumhoz, értetlenségiiket hiven vissza-
ad6 panaszukkal: Leirhatatlan megdibbenést okozott
polgdrainknak az, hogy Romdnia ojtozi vamjihoz ij
tarifa érkezett, mely szerint oda viendd iparcikkeink

Jiilius elsejétdl kezdve roppant vam ald esnek. Iparosa-
ink egész éven dt az augusztusban esé moldvai-kdsoni
vdsdrra dolgoznak oly cikkeket, melyek csak Romdni-
dban kelnek el, s ha most vam miatt be nem vibetik,
rettenetes [kdrt] szenvednek. Irdsbeli kérvényiink felér-
kezéséig is esdenck, hogy ugyan kegyes Nagyméltdsdgod
tudtukra adni, miszerint a szerzddés jiilius elsején bizo-
nyosan életbe lépik-e, mert ez esetben mennyit csak le-
het karukkal is beszdllitnak azelétt, hogy vdsdr napjdig
raktdrakba ott drizzék.” A mesterek eme megnyilat-
kozésa rdvildgit arra a tényre, hogy tisztdban voltak
a termékeik mindségével és piacképességével, ezen
a jol bejdratott titon pedig — gy tlinik — nem szandé-
koztak valtoztatni. Az Gjtdl val6 félelem pedig abbdl
a szempontb6l ldtszik megalapozottnak, hogy még
nem ismerhették az egyezményhez mellékelt vimta-
rifdt,* azt, hogy ebben milyen tételek alatt szerepel-
nek a bérnemiiek. Elképzelésiik szerint az esetlegesen
csak libbeliként besorolt tétel kétségteleniil hdtrdnyt
jelenthetett szdmukra, azt a gondolatmenetet kovet-
ve, hogy ugyanazt a vimosszeget helyezte kildtdsba az
olcsébban eladhaté egy par ldbbeliért, mint mds ke-
reskedéknek a Monarchia mds teriileteirél szarmazd,
kifinomultabb mindségli és lényegesen drégibban
értékesithetd darabjaiért. Ismeret hidnydban nem
lattdk a garancidt arra, hogy termékeik a szimukra
kedvezd tétel ald keriilnek.

Miasfeldl az értékvamoldsra alapulé régi gyakorlat
éreékelésére is érdekes fényt vet ez a felirat. A szubjek-
tiv dontésekre alkalmat ad6é romdniai vimeljdrdssal
kapcsolatban feltételezhetd, hogy a kézdivisirhelyi
mesterek visszajdré tgyfélként kolcsondsen elényos
és gytimolesozd kapesolatokat alakitottak ki az ojto-
zi romdn vidmhivatalnokokkal. Ehhez a harmonikus
egylittmiikodéshez viszonyitva a szerzédéses keret
latszélag nem jelentett kiilonosebb el6relépést a kéz-
divasdrhelyi bérdru-exportérok szimdra.

A szerz8déssel szemben a kamardk dltal orszdgos
szinten, egyetemesen tdmasztott elvdrds, a szabalyszer(
vameljrds kiilonben végiil nem valésult meg mara-
déktalanul. 1879 tavaszdn tobb csizmadia és cipész’’
jelezte, hogy Ojtoznal a romdn vimosok az indokolt-
nal nagyobb osszegeket réttak ki a kivinni szdnt ter-
mékeikre, és egyben kéréssel fordultak a kormdnyhoz,

2 SAL, Fond 20, inv. 7, 1879/222; Fond 9, inv. 34, 1883/1158
(X. oszt., 12. cs.), 1883/1438 (X. oszt., 15. cs.), 1883/1756 (X.
oszt., 16. cs.).

» SAL, Fond 20, inv. 1, 1883/544.

% Uo., 1878/1309.

31 SAL, Fond 20, inv. 7, 1879/66.

32 Ereékvam = a szallicott 4ru megdllapitott dsszéreékének szdza-
lékos ardnya; nomindlis egységvdm = abszolat szdmban, drufélére
és -mennyiségre (darabra vagy tdmegre) meghatdrozott, tarifiba
rendezett vimosszeg.

3 NAGY Botond 2008, 136.
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34 1876. évi XIX. torvénycikk.

¥ MOL, K 168 (Elniki iratok), 138. csomé (16. tétel — 1876),
736-737.

% Kézdivasirhely vdrosi tandcsdhoz csak 1878. februdr 2-dn ér-
kezett meg a szobanforgd vadmtarifa (SAL, Fond 20, inv. 1, 8.
kot., 1878/254.

% Saska Antal, Csiki Jdnos, Bertalan Salamon, Illyés Andrés, Jan-
cs6 Jozsef, Vajda Domokos, Szdsz Kdroly, Borsai Jézsef, Megya-
szai Mdté, Sz8ts Mihdly, Szigeti Sdndor, Csiszér Jozsef és Szildgyi
Sindor.
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hogy a romdn féltdl szerezze vissza a tobbletben fize-
tett pénzeket.”® A diplomdciai intervencié nyomdn
sikeriilt megegyezni, hogy a romdn pénziigyi szervek
a tovdbbiakban kdzonséges bérdruként® konyvelik el
a kézdivésdrhelyiek portékdit.** A Foldmiivelés-, Ipar-
és Kereskedelemiigyi Minisztérium egyben felhivta
az érintett ipartdrsulatokat, hogy a tovibbiakban
pénziik visszaszerzése érdekében terjesszék fel azokat
a szdmldkat, vevényeket és bevalldsokat, amelyekkel
igazolni tudjék igényiiket.”" A felkindle lehet8séget
a kézdivdsirhelyi mesterek igen sajdtosan értelmezték.
Megyaszai Sdndor nevi(i mester kiilonb6zé min8ségii
bérbdl késziile labbeliket szallitott Moldvaba, amikor
az ojtozi vaimndl a teljes rakomdnydt a magasabb vdm
ald esd tétel ald soroltdk be. A mester a jogos kévete-
lése felett azt is sérelmesnek vélte, hogy a csizmdi egy
része gyermekméret volt, és ezeket is felndttméret-
ként kezelték, amiért Gjabb osszegek visszatéritésére
formalt igényt. Erre azonban természetesen nem ka-
pott orvoslatot, mivel a tarifa ilyen értelemben nem
tett kiildnbséget.” Ennél merészebb volt Sdska Antal
prébdlkozdsa, amikor arrél panaszolt, hogy széllitm4-
nydt kétszeresen vamoltdk meg a romdn hatdsdgok.
Allitasat szamlakkal timasztotta ald, amelyek azon-
ban kiilonb6z8 idépontokban voltak kidllitva. Nyil-
vénval6 tehdt, hogy a mester a csizmadia ipartdrsulat
elnokeként birtokdban volt egy sor olyan ismeretnek,
amelyet a mds mesterek vimiigyeivel valé kozvetlen
taldlkozdsok nyomdn szerzett, és nyilvdnvald a csaldsi
szandéka: a két kiilonbozé idépontban tortént szil-
litdsbol és vamoldsbdl szarmazé nyugtdit egy szalli-
tasként és kétszeres vaimoldsként kivanta bemutatni,
tobblet visszafizetésére pedig igy formalt igényt.

A nyersanyagbeszerzés, termelés és készdru-éreé-
kesités sajatos gyakorlatdnak szerves része az utazds,
amelynek megszervezése és lebonyolitisa a maga
modjdn ugyancsak hordozott sajdtos jegyeket. 1880—
1886 kozott* az dltalunk vizsgdlt iparosok mind-
egyikének részére volt kidllitva egyéves érvényességli
udlevél, kivéve Palth Arpédot, aki még nem 6ndll6-
an (zte az ipart, ami nevére sz6l6 utlevél megszerzé-
sét sem tette indokolttd. Tuzson Pdl pedig az esetek
zomében bdtyja, Gyorgy utlevelében szerepelt. 1881-

ben Zsigmond Baldzs dtlevélutalvanydnak tantsi-
ga szerint nejével, Mdridval, segédjével, Zsigmond
Gyorggyel, és kocsisdval, Erdélyi Gyorggyel utazott
egylitt. Megyaszai Mdtéval utazott neje, Amdlia, se-
gédi minGségben ségora, Pinczél Noé, valamint an-
nak neje, Rebeka, tovdbb4 a kocsis, Kovdcs Antal. Ez
a szervezédés megfelelt annak a modellnek, amely az
erdélyi ipari termékek romdniai értékesitésére szako-
sodott iparosok és kereskedk koreire volt jellemzd.
Kézdivésirhelyieken kiviil kovdsznai és nyéni (Brass6
megye) iparosok és fuvarosok utazdsi szokdsai voltak
ehhez hasonléak. A kiskozosségek ilyen jellegli 6s-
szefogdsa azt mutatja, hogy utazdsuk célja a piacok,
vésdrok voltak, ahol esetleg tobb napot idéztek, vagy
més kozeli helységeket is felkerestek, nyersanyagot
szereztek be, és az eladdson kiviil mds tevékenységek-
nek is eleget kellett tenni, mint az étkeztetés vagy az
igisallatok gondozdsa. A szomszédos berecki fuvaro-
sok 6nszervezddése ezzel szemben példdul merdben
mds modell szerint tortént. Az utlevél tulajdonosinak
igen ritkdn szerepelt utitdrsa, viszont a kocsisok kiilon
jarmiveken, de csoportosan utaztak, gabonaszallitds
esetén igen sokan. Ez a jelenség pedig annak a mu-
tatdja, hogy 6k inkabb megrendelésre utaztak, nem
sajdt druval, a tdvolsdgi munkamegosztdsi rendszer ré-
szeként miikddve. Az iparosok és kereskedSk részére
az utlevelek kidllitdsa dltaliban gordiilékenyen zajlott.
Kézdivésirhely és Sepsiszentgydrgy vdrosok tandcsai,
illetve a megye alispani hivatala benniik ldtta a gazda-
sagi fejlédés zdlogit, igy megkiilonboztetett figyelem-
ben is részesitette 6ket. Olyan objektiv okok dltaldban
nem forogtak fenn, amelyek megakadalyoztik volna
az okmdnyok kiaddsdt, a romdn fél is egytitemiikodést
tanusitott ebbdl a szempontbdl, és csupdn a kétes eg-
zisztencidja belépni szandékozé személyeket igyekezett
kisziirni. A biirokricia gépezete viszont tébb alkalom-
mal késedelmet okozott az ttlevelek kézbesitésénél.®®
Hogy a vdrakozds ne tétlenkedéssel teljen, sok eset-
ben a mesterek 15 napos utazdsi igazolvany kivéltd-
sdval hidaltdk 4t a holtidét.* Ezt a gyakorlatot tobb
példa is igazolja, amelyek koziil megemlitendd Sdska
Antal esete, aki az éves ttlevelére virakozva 1883. ju-
lius 15-én folyamodott a vérosi tandcshoz 15 napos

% SAL, Fond 20, inv. 7, 1879/1068.

¥ A szerz8déses vamtarifa 323. tétele: 100 kg vdmja 45 frank.

“ Uo., 1879/1155.

“ Uo., 1879/1568.

42 SAL, Fond 9, inv. 34, 1883/507 (V. oszt., 10. cs.).

4 SAL, Fond 20, inv. 7, 1883/835; Fond 9, inv. 34, 1883/3620
(V. oszt., 51. cs.).

“ Hiromszék vdrmegye alispdni iratai kozdte az dtlevélutalvé-
nyok és ezek nyilvdntartdsa csak igen toredékesen, illetve hidnyo-
san taldlhaté meg, mivel csak néhdny év nem keriilt selejtezés ald
— 1881-es kézdivdsdrhelyi ttevéliigyi adatok, ldsd SAL, Fond 9,
inv. 34, 1881/8194 (IX. oszt., 134. cs.); 1882-es adatok, ldsd

Uo., 1882/2336 (IX. oszt., 176. cs.); 1883-as adatok, ldsd Uo.,
1883/726 (IX. oszt., 59. cs.); az 1884—1886 kozotti évek adatai
hidnyoznak. Osszesitetlen adatokkal szolgilnak még a Kézdiva-
sarhely véros, illetve Hdromszék virmegye kozigazgatdsi iktatd-
konyvei.

5 Az ttlevélajinlatok felterjesztése a Beliigyminisztériumba, il-
letve az utlevelek odaitélése, kikiildése és kézbesitése dtlagban két
hénapot vett igénybe.

4618821886 kozotti, Kézdivasirhely vdros tandcsanal kérelme-
zett 15 napos dtlevelek kimutatdsa, ldsd SAL, Fond 20, inv. 7,
1889/107.
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utlevélért, majd augusztus 16-dn kézbesitették szd-
midra a Budapestr8l megérkezett egy éves ttlevelét,”
ennek lejirta utdn pedig rogton, 1884. augusztus
17-én 4jbol 15 napos ttlevelet kérvényezett. Hason-
l6képpen szemléletes Tuzson Gyorgy ttleveleinek
lincolata, aki 18821884 kozott kétszer valtotta ki
a rovidebb érvényességli okmdnyt a vérakozdsi id§
alatt,”® 1885-ben pedig egydltaldn nem véltott éves
utlevelet, azonban a teljes évet lefédte a 15 okmdny-
nyal, ami egy olyan mester képét mutatja, aki gya-
korlatilag 4llandéan tton volt.*” Az utazdsok célja-
ként a sajdr készitésii dru szdllitdsa volt feltiintetve,
azonban néhdny fontosabb vdsir esetében explicite
utaltak erre a véros hivatalnokai: kdsoni (Casin)
kolostor bucsujaval egybekotott orszdgos visdr (au-
gusztus 15-25); mojnesti (Moinesti) orszdgos visdr
(oktéber 20-30).

Séska Antal utazdsi szokdsai valamelyest kiilon-
boztek a tobbi kézdivasdrhelyi mesterekétdl, 6 ebben
az iddszakban szdllitmdnydt a hatirdtépd romdn
vagy magyar felén adta 4t romdniai megrendel6jének,
Coltofianu Constantinnak,” legtobb esetben annak
kiséretét segédjére, Csiki Janosra bizva egészen 1881.
hasvét hetéig, amikor a segéd 110 forint dsszeggel
elszokott mesterét6l Moldvdba.”' Valészintleg ez
a tapasztalat gy6zte meg a személyes jelenlét fontos-
sdgardl, és a kovetkezd években maga bonyolitotta le
az tigyleteket. (2. tdbldzat.)

A kézdivasdrhelyi ldbbeli, akdrcsak egyéb kézmii-
vestermékek sikerességének a kulcsa a romdn piaco-
kon alapvetSen a kedvezd drfekvésének és a korabeli
viszonyok kézott dompingnek értékelhetd jellegének
volt koszonhetd. A romdn piacok kiszélesedése a me-
zégazdasig kapitalista dtmenetével 4llt szoros dsszefiig-
gésben. Alexandru loan Cuza 1864-es agrdrreformja
nyomdn a szegényparasztsignak foldet osztottak, ami
elinditotta a hagyomdnyos hdztartdsok bomldsat.
Moldva és Havasalfold rurdlis kornyezetében a ruhd-
zati cikkeket és ldbbeliket szinte kizdrélag a hdziipar
keretei kozote dllitotedk eld, de meglehetésen kezdet-
leges labbeliket, nyersbérbdl késziilt bocskorokat vol-
tak képesek csak elédllitani. A kikészitett bérbél ké-
sziilt bocskorokat, cipdket, bakancsokat és csizmakat
mdr piacon szerezték be, ezeknek egy kisebb része im-
portbdl szirmazott.”> A romdn gabona és szarvasmar-
ha irdnti kereslet a mez3gazdasignak ebbe az irdnyba
valé eréltetett elmozditdsit eredményezte, ami ma-
gaval hozta hdztartdsok tdmeges szakosoddsdt, azok

pedig fokozatosan felhagytak a melléktevékeny-
ségként folytatott hdziiparral.”® Ezek a premisszdk
teremtették meg a kézdivdsarhelyiek szdmdra azt
a konjunktdrdt, amelyet az 1875-6s kereskedelmi és
vamegyezmény tovabb gerjesztett. A romdn protekei-
onista retorika meglehetésen szubjektiven jellemezte
az Erdélybdl szdrmazé lébbeliket és ruhanemtket,
és tévesen az egész Monarchidb6l szdrmazé termék-
csoportokra vonatkoztatta: ,Ebben az idészakban
(1876-1886) az import a tomegfogyasztds igényeit
célozta meg, és jorészt olyan termékekbdl dllt, ame-
lyet a honi ipar is termelt. Egyes esetekben a kapita-
lista gydrakban késziilt importdru hasonlé jegyeket
mutatott a romdn kézmiives és hdziipari termékek-
kel. M4skor a hazai cikkhez hasonlénak mutatkozott
be, amely sikeresen 1ép annak helyébe. [...] Az idegen
dru konnyedén gydzte le és ikeatta ki a hazai terme-
[ést, els6sorban mert ebben az idészakban olcsébb
volt, és masodsorban mert szélesebb értékesitési le-
het8ségekkel rendelkezett”.>*

Az 1880-as évek elején a ldbbeli irdnt megndtt
kereslet nem hozott kiildndsebb véltozdst sem a tranz-
akcidk gyakorlatiban, sem az tizemszervezésben, ter-
melési struktirdban. Az értékesitési hdldzat tovibbra
is a régi, bejdratott kapcsoléddsi pontokbdl dllt ossze,
és bdr az iparosok bennebb merészkedtek a romdn
hdtorszdgban 1évé visdrokba, lényegében a hatdron
dtnyul6 helyi kereskedelem jelleg megmaradt. Az 4j
piaci kihivés a termelésben és a munkamegosztisban
pedig azt a véltozdst eredményezte, hogy a mesterek
igyekeztek felduzzasztani mihelyiik népének létszd-
mét. Az 1873-as ipartdrvény utdn az inas tanonc lett,
a legény pedig segéddé vilt, de a termeléegységek
lényeges strukturdlis véltozdsa nem kovetkezett be,
a céhrendszer 6roksége megmaradt, a fejlédés belter-
jes volt. A nagyobb munkaerdigény nagyobb szim-
ban vonzotta a segédeket Kézdivdsdrhelyre a szom-
szédos kozségekbdl, kozigazgatdsi egységekbdl, de
szép szimmal a magyar hdtorszdgbdl vagy akdr a szé-
kesfévdrosbdl is. Ennek egyik igen jelentds hozadé-
ka viszont a munkamordl fellazuldsa lett, és rovid fél
évtized alatt ugrdsszerlien megndtt a szokések szd-
ma. A szokott segédek és tanoncok szdmit illetden
P4nczél Noé tartotta a rekordot vdrosszinten. A mii-
helyébdl megszokottek egyik kozos vondsa az volt,
hogy nem kézdivédsirhelyick voltak, zémiikben még
csak nem is hdromszékiek. Feltételezhetjiik, hogy ez
lehetett a mester dltal feldllitott egyik kritérium

7 Uo., inv. 1, 12. kot., 1883/1598.

% Uo., 1883/2719.

# A hatdrdtdlépések évenkénti alkalmainak meghatdrozdsdra gya-
korlatilag ez az egyetlen adatunk, mivel nem sikeriilt a nyomdra
akadni egyetlen éves utlevélnek sem, amely az 6t mester valame-
lyikének nevére lett volna kidllitva, és amelybél a hatdrdtlépések
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szdmdt és ddtumait megtudhatndnk.
50 SAL, Fond 20, inv. 7, 1883/835.
> Uo., inv. 1, 12. kot., 1883/2721.
52 ZANE, Gheorghe 1970, 30.

> Uo., 36.

¢ Uo., 127.
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a munkaerd-toborzdsban, mert ez az alkalmazott na-
gyobb kiszolgiltatottsdgdt és kontrolljat segitette el6.
A masik koz6s jellemzd, hogy a segédek mindig na-
gyobb Osszeg birtokdban tédvoztak, és ezt munkaeld-
legként kaptdk kézhez (1-8 havi munkabér). Pinczél
azonban igen kiterjedt és jol miikodé informdcids
halézattal rendelkezett, és minden esetben kideritet-
te a téle elszokottek hollétée, igényelte a hatdésigok
beavatkozdsit, hogy a segédeket visszavezessék, leg-
tobbszor kovetelve az Sket szabdlytalanul alkalmazé
mesterek megbirsdgoldsat is. Példdul 1884. november
6-dn jelentette, hogy a budapesti illetéségli Koller
Szdsz Béla nevili segédje 40 forint munkaeldleggel
ismeretlen helyre tévozott.”” A példa ragadds volt,
mivel 22-én a mester mdr Demeter Jézsef nevii se-
géd tdvozdsat jelentette 42 forint 36 krajcdr elSleggel,
aki egy brassoi, Batik Jézsef nevii cipészhez szegddott
el Ugyancsak novemberben, 27-én a marosvdsdr-
helyi Duka Jézsef nevii cipészsegéd szokott meg 43
forint munkael8leggel.” A szokevények a hatésigok
segitségével visszakeriiltek mesteriikhdz, azonban sok
esetben a maraddsuk meglehetésen rovid volt. Koller
Szész Béla kovetkezd év janudrjiban ujfent tivozott,
anélkiil, hogy kordbbi el6legébél 30 forint 10 krajcdrt
ledolgozott volna. A kézeli Martonfalvéra szeg6dott
el, egy Czell nevii cipészhez, ahonnan a szolgabird
utasitdsdra kisérték vissza Panczél Noé mihelyébe.”®
Duka J6zsef 1888 oktdberében tivozott el 40 forint
munkael6leg tartozds hdtrahagydsaval, és a mester in-
formdciéi szerint a moldvai Focsani vdrosba szegédott
el, egy Ploiesteanu nevili csizmadidhoz. Az tigyben
megkeresett bukaresti osztrdk—magyar konzuldtusnak
nem sikeriilt felderitenie a hollétét.”” A mester persze
nem minden esetben ragaszkodott a visszavezetéshez,
igy a szomszédos lemhényi szirmazdsa, Simon Jdnos
nevli segédje esetében sem, aki szabadsdgdrdl nem tért
vissza, hanem a Brass6 megyei Hoszfaluba szeg6dott
el, Kun Lajos cipészmesterhez.® Ez a segédje visszaté-
rés helyett a tartozdsdnak részletben, készpénzben vald
torlesztését vélasztotta, amibe a mester bele is egye-
zett,”! s6t a segédtd] hdtramaradt szerszdmkészletet is

elkiildte neki.®* A segédek szabdlytalan tdvozdsa ezek
szerint nagyon sok esetben a mester dsszeférhetetlen
természete vagy talzott munkakovetelései miatt ko-
vetkezhetett be, de nem elhanyagolhaté tényezd lehet
a kénnyelmden kifizetett, mds mesterek gyakorlatd-
nal magasabb 6sszegli munkaeldlegek kifizetése sem.
A kézdivésarhelyi iparosok nem hanyagolték el az
otthoni piacokat sem. Az 1872-es ipartorvény nyo-
mdn liberalizdlédott a virosi piac, a tovdbbiakban
pedig a helyi mesterek, drusok egyenld elbdndsban
részesiiltek az idegenekkel.® A piaci vdmtariféban
mér nem kiilonboztették meg Sket, a helyigénylésnél
ugyszintén. Az 1884-es ipartorvény viszont egyfajta
protekcionista fordulatot hozott a helyi jellegti keres-
kedelembe, aminek kovetkeztében csak az adott va-
rosban laké iparosok drulhattak termékeiket a hetiva-
sdrokon.® A kézdivasdrhelyi vdrosi tandcs nem lépett
fel eléggé erélyesen a torvény alkalmazdsira. Masfell
az Uj jogszabdly és a céhrendszer eleven emléke nem
hagyta nyugodni mestereinket, és elébb a Csizmadia
Ipartdrsulat nevében fordultak a védrosi tandcshoz,
akaddlyoznik meg, hogy idegen iparosok helyeket
foglaljanak el a hetivdsdrokon.” Miutdn pedig ez az
igyekezet nem hozta meg a vért eredményt, maguk-
hoz ragadtdk a kezdeményezést, és okollel szereztek
érvényt akaratuknak, stlyosan megsebesitve tobb
nem helyi drust. Az eset kapcsin a virosi tigyészség
jelent8s pénzbirsdggal marasztalta el Sdska Antalt,
Megyaszai Mdtét és Tuzson Gyorgyot gardzdasiguk
miatt, rajeuk kiviil pedig tovabbi két mestert: Turéczi
Kérolyt és Piblinger Vincét.®
Azexporttevékenységkétségteleniil anyagi gyarapo-
dést eredményezett a lehetSséget kihaszndlé mesterek
szdmdra, azonban a vagyonosodis egyenlétleniil ment
végbe. A két ipartirsulat-elnokot van alkalmunk itt
tiizetesebben megvizsgdlni, mivel kettejiik vagyona és
jovedelme ért el olyan szintet, amelynek adatai elhagy-
ték az adéhivatal falait. Vagyonosodds szempontjabdl
kettejiik esetében a gyermektelenség volt a legfonto-
sabb kozos tényezd, mivel az dltalunk vizsgile tobbi
mester nagycsalddos volt, akik az tizletb8l szdrmazd

55 SAL, Fond 20, inv. 1, 13. két., 1884/2091.

¢ Uo., 1884/2217.

7 Uo., 1884/2517.

58 SAL, Fond 20, inv. 1, 14. két., 1885/350.

> Uo., 17. kot., 1888/1810.

% Uo., 1888/1720.

! Uo., 1888/1807.

2 Uo., 1888/2006.

63 1872. évi VIIL. torvénycikk, 32. §: ,Minden iparosnak joga
van Ugy sajit, mint mdsok készitményeit nemecsak lakhelyén,
hanem azon kiviil is az orszdg bdrmely helyén tartott heti- vagy
orszdgos vasirokon is, akdr személyesen, akdr bizomdnyos 4ltal
eladni, azokra megrendeléseket gylijteni, megrendelt munkdt
mindentitt teljesiteni vagy munkdsai 4ltal teljesittetni”.

64 1884. évi XVIL. tdrvénycikk, 50. §: ,Minden iparosnak joga
van Ugy sajit, mint mdsok készitményeit nemecsak lakhelyén,
hanem azon kivill is az orszdg barmely helyén tartott orszdgos
vésdrokon, akdr személyesen, akdr megbizott 4ltal eladni, tovdb-
bd jogdban 4ll azokra bdrhol és barmikor, mintdk elémutatdss-
val is, megrendeléseket gylijteni, megrendelt munkdt teljesiteni
vagy munkdsai dltal teljesittetni. Hetivdsdrokon élelmiszereket,
kerti és mezei terményeket, hdzi iparcikkeket — amennyiben azt
torvényes kivaltsigok nem akaddlyozzdk — bdrki druba bocsdjt-
hat. Mésféle iparkészitményeket csak a helyben laké iparos van
jogositva eladni”.

6 SAL, Fond 20, inv. 1, 14. két., 1885/2130.

% Uo., 15. kot., 1886/841, 1886/1123, 1886/1402, 1887/1896,
1887/1896, 1887/2024.
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jovedelmiiket felélték. Sdska Antal és Pdnczél Noé,
mivel csalddfenntartdsi kiaddsai a tobbiekhez viszo-
nyitva csekélyebbek voltak, szenvedélyesen gytjtot-
te az ingatlanokat, és bar az ad66sszegek listdja nem
nevezi meg az adéfajtikat, biztosak lehetiink, hogy
a mércén nem a III. osztdlyd kereseti ad6, hanem
a hdzadé emelte 4t 8ket.”” Misfeldl a vimhdabort be-
kovetkezte nyomdn megesappant tizleti tevékenység-
bél szdrmazé jovedelem miatt a hdzadé egymagiban
nem volt elegendd, hogy a lajstromra keriiljenck.
Pinczél Noé dtmeneti talpradllisa 1891-ben pedig
— amint azt az elkévetkezendékben ldtni fogjuk — az
dllami megrendelések mellett mds ipardgakban valé
vallalkozdsaihoz kothetd. (1. dbra)

1882-ben Sdska Antal két hdzat vdsdrolt Kézdiva-
sdrhelyen, és kebeleztette 4t sajdt nevére,®® kovetkezd
évben pedig még egyet.” Mig 1878-ban kénytelen volt
a varostdl kaszalét venni haszonbérbe, évi 22 forint 90
krajcdr 6sszeg ellenében, hogy igavoné lovai szdmdra
a takarmdnyt biztositani tudja,” a kovetkezd években
szdmos terméteriiletet vdsdrolt a szomszédos kozségek-
ben, amint azok kiiladé kimutatdsaibdl kideriil. Ezek
a vasarldsok talnétték az druszillitds biztositdsdnak az
igényeit. Ez mutatja, hogy esetében a szakma mellett
kiemelt fontossdggal birt a gazddlkodds, s6t az emlitett
foldek mellett a szallitmadnyozdshoz nem alkalmazha-
t6 tenyészallatokkal is rendelkezett, ami a vdros iparos
kozegében igen meglepd.”! Mig miihelye és lakéhdza,
amelyet tanoncaival és segédeivel osztott meg, a vdros
kozponti részében helyezkedett el, iparostirsai koz-
vetlen szomszédsdgaban, addig a vdros hatdrdban 1évé
gazdasdga a szdllitbeszkozok és a takarmdny téroldsara,
valamint allattartdsra volt berendezkedve, és ott volt
elszalldsolva a cselédség is. (2. dbra)

Pinczél Noé ennél lendiiletesebben szerzett in-
gatlanokat, ami a mennyiséget illeti, vdsdrldsai azon-
ban csak a vdros teriiletére korldtozédtak. 1882-ben

és 1883-ban két-két hdzat visdrolt,”” majd ezeket
r6vid id§ alate kijavitotta. Vagyoni gyarapoddsdval
ardnyosan a kapzsisdga is nétt, és nem riadt vissza
szomszédos elhagyott hdzak 6nkényes elfoglaldsit6l”
vagy testvére vagyondnak végrehajt6 dltali lefoglalta-
tasdtol, amikor annak az 6rokség elosztasdnal likvidi-
tési gondjai jelentkeztek.”* Ezzel szemben Megyaszai
Maté igen szerény koriilmények kozote élt, gyerme-
kei ingyenes oktatdsdért tdbbszor szegénységi bizo-
nyitvdnyért folyamodott. Igavoné lovai elldtdsdhoz
nem rendelkezett kelld nagysdgu foldteriilettel, ami
dllandé problémaforrdst jelentett szdmdra, megol-
disdhoz pedig a vérostdl kellett haszonbérbe vegyen
kaszal6t,” vagy esetenként onkényesen foglalt a re-
formdtus egyhdzkdzség birtokdbol.”®

Az akkumuldlt t8ke ilyen jellegli befektetése azért
vélt lehetévé, mert a viros méretéhez képest nagy
volt a ldbbelikészitdk szdma, a felvevépiac bdviilése
pedig nem volt kildtdsban, mivel ekkor még a vasit
nem érkezett ide. A piaci terjeszkedés hatdron beliil
és kiviil csak mds mesterek kdrdra torténhetett, amit
a céhszabdlyzatok eleven emléke miatt nem ldttak ki-
vitelezhetének, és ez a manufakeardk struktdrdjdnak
és technoldgidjdnak wjitdsit sem tette indokolttd.
Misodsorban ez a gyakorlat abban a nem kimondot-
tan kézdivdsdrhelyi, hanem a korra jellemz$ mentali-
tasban is gyokerezett, hogy az alapvetd jévedelmek az
ingatlanokbdl (f6ld, hdz) szdrmaznak, ezek birtokldsa
pedig egyfajta stdtusszimbdlumot is jelentett. Nem
utolsésorban, szdmitdsba vették az dllami megren-
delések lehetdségét, amiért a személyes vagyonukkal
val6 garancia véllaldsdt helyezték kildtdsba.

A kézdivdsirhelyi Csizmadia Ipartdrsulat 1878
nyardn alakult meg, a kordbban felszimolt céh tagsd-
gdbol és annak vagyondra alapozva.”” A kozgytilés dltal
elfogadott alapszabalyzatot a Foldmivelés-, Ipar- és
Kereskedelemiigyi Minisztérium oktéberben hagyta

6 Eves adatok a Kézdivasarhelyi kiralyi adohivatal dltal ossze-
dllitott adézdk listdja alapjin, amelyek a virilis listdk alapjdul
szolgéltak, ezek cenzusa viltozott az alibbi megjelolések szerint:
1881-ben lasd SAL, Fond 9, inv. reg., 1881/9058 (I. oszt., 1.
cs.), cenzus 50 forint; 1882-ben lisd Uo., 1883/222 (I. oszt., 1.
cs.), cenzus 50 forint; 1883-ban lisd Uo., 1883/222 (I. oszt., 1.
cs.), cenzus 50 forint; 1884-ben lasd Uo., 1884/575 (I. oszt., 1.
cs.), cenzus 50 forint; 1885-ben Uo., 1885/1570 (I. oszt., 6.cs.),
cenzus 50 forint; 1886-ban ldsd Uo., 1887/840 (I. oszt., 3. cs.),
cenzus 50 forint; 1887-ben ldsd Uo., 1887/840 (I. oszt., 3. cs.),
cenzus 100 forint, kivéve a kétszeresen szimitott adézdknak 50
forint; 1888-1890-¢s dsszedllitdsokon nem szerepel sem Sdska
Antal, sem Pinczél Noé; 1891-ben lisd Uo., 1891/11406 (1.
oszt., 8. cs.), cenzus 100 forint; 1892-ben ldsd Uo., 1892/18186
(I. oszt., 6. cs.), cenzus 100 forint; 1893-as listdn nem szerepel,
cenzus 100 forint; 1894-ben lidsd Uo., 1894/494 (1. oszt., 1. cs.),
cenzus 100 forint.

6 SAL, Fond 20, inv. 1, 11. két., 1882/153, 1882/1948.

® Uo., 12. kot., 1883/2668.
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7 Uo., 10. kot., 1878/2268.

7' SAL, Fond 20, inv. 7, 1890/1033.

72 Uo., inv. 1, 11. kot., 1882/3013, 1882/3055; 12. kot.,
1883/87, 1883/961.

73 Uo., 12. kot., 1883/1383, 1883/1535, 1883/2306.

74 Uo., 1883/709.

7> Uo., 1883/1855.

7¢ Uo., 1883/1789.

77 Tortént mindez az illetékes minisztérium sorozatos felszdlitd-
sanak koszonhetden és annak ellenére, hogy az 1872. évi VIIL
torvénycikk 83. §-a kovetkez8képpen fogalmazott: ,A jelen tor-
vény életbelépésétd] szdmitott 3 hé alate valamennyi fenndllé
céh megsziinik. Ha a volt céhtagoknak tbbsége ezen térvény
életbelépte utdn 9 hé alatt ipartrsulatot alkot, a megsziint céh
vagyona ezen tdrsulatra szdll, ellenkez8 esetben a volt céhtestii-
let vagyona a céh kozgytilése dltal kézhasznt iparcélokra ado-
mdnyozandé, s ha a gy(ilés ily hatdrozatot hozni nem akarna,
a tdrsulati vagyonnak ipari célokra valé forditdsa irdnt az illetd
torvényhatésdg fog hatdrozni”.



Megélhetési taktikdk vélsdg idején

jova.”® A Cipész Ipartdrsulat is csupdn néhdny nappal
volt hdtrdnyban ebben a tekintetben.” Az emlitettek
a véros két legbefolydsosabb ipartdrsulata voltak, mdr
az (Gjjd)sziiletéstd] kezdve, és ezt a rangjukat kozel
harom évtizedig sikeriilt megérizniiik. Mindez nem
véletleniil volt igy, hiszen a vdrosban késziilt termékek
elédllitdsdnak jelentSs hdnyada volt hozzdjuk kéthetd.
Ezzel 6sszeftiggésben, a legnagyobb szdm tagsdg is az
ovék volt, ami el nem hanyagolhaté tényezdt jelentett
a hatésdgok szdmadra, és a kozvélemény feltétlen szim-
patidjat birta a két tdrsulat. Sdska Antal és Pdnczél
Noé az 1878-as jogi dtalakulds nyerteseinek tekint-
heték. Utjuk a nyerd helyzetbe jutdsig kiilonb6z6, de
markdns hasonlésdgokat is mutat. El8bbi jérészt apé-
sa presztizsének koszonhette felemelkedését, nem el-
hanyagolhaté részlet viszont az, hogy a vele szemben
felléps, hasonlé nagysigi timogaté tdborral rendel-
kez§ Zsigmond Baldzzsal szemben irdstudé volt, és ez
dontd elénynek bizonyult.® Ez a jelenség figyelhetd
meg Pdnczél Noé esetében is, aki 1882-ben ségordval,
Megyaszai Mdtéval egytitt 1épett ki a csizmadidktol,
és 1épett be a cipésztarsulatba. A papirforma szerint
Megyaszai lehetett volna a befuté az elndkvalasztd-
son, de analfabéta volt, és igy tevékenységében sdgora
és egyben korabbi segédje, Panczél Noé tdimogatdsira
szoritkozott. A szakmai szervezet élén mindkét elnok
igen aktiv volt, a személyes, illetve a szlik csoportjuk
érdekeinek a szem elétt tartdsa minden dontésiiknél
megragadhatd. Ezzel szemben a vdrosi és a megyei
koziigyek irdnti érdeklédésitk meglehetésen mérsé-
keltnek értékelhetd, és csak Sdska Antal esetében te-
hetiink erre vonatkozé megillapitésokat. O ugyanis
1882-1886 kozott a kamarai tagsdganak koszonhetd-
en, a kétszeresen szdmitott ad6osszegével, virilisként
helyet nyert Kézdivdsirhely virosi képvisel6-testiile-
tében. Az 1886-o0s befizetései alapjin pedig a kovet-
kezé évben Hiromszék megye kozgyiilésében nyert
manddtumot.’?! (3. dbra)

Virosi képviselStestiileti tagsiginak legfébb jel-
lemz8je a hidnyzdsok sokasiga, a megyei kozgytilé-
seken pedig egydltalin nem vett részt, amelyet nem
feltétlentil kell az érdektelenségének tulajdonitani, in-
kébb az életvitelében bekévetkezett fordulatnak volt az
eredménye.® Erre a tényre alapozva megéllapithatjuk,
hogy az alanyi jogon nyert tisztségei — mivel nem igér-
tek szdmdra olyan kapcsolati t6két, amit esetleg profitra
vilthatott volna — nem 6sztondzték cselekvésre. Ezzel
szemben az ipartestiiletben vilasztdson nyert tisztsége
a fenti kritériumnak maradéktalanul megfelelt.

Vilsgra kartell

A Romainidval 1875-ben kotortt kereskedelmi- és
vamegyezmény érvényességének vége felé kozeledve
a magyar kormdny igyekezett mérleget vonni annak
hasznossigdrdl, azzal a szandékkal, hogy az annak
megujitdsit el6készitd tirgyaldsokon tovabbi elénys-
ket szerezzenek meg kiilkereskedelmi forgalomban
érdekelt, honos gazdasdgi szerepléik szdmdra. Mig
a kordbbi tdrgyaldsok alkalméval a kamardk szintjét
érintette az ankét, 1885-ben a Foldmiivelés-, Ipar-
és Kereskedelemiigyi Minisztérium kozvetleniil az
iparosoktdl és kereskedSktdl kérte tapasztalataik
megosztasit: A Romdnidval kozvetlen hatdros vidé-
kek kiilon hajainak kituddsa végett pedig az emlitert
vidékek kozségeit kivanom meghallgatni, melyeknek
a Romdnidval kitott egyezmény kizel 9 évi fenndlldsa
alatt modjukban volt kapcsolatokat szerezni arra, hogy
ez egyezmény kiilonosen a hatdrforgalomra vonatkozoé
hatdrozatainak egyes hidnyait sajdt iizleti életiikbél
meritett adatokkal megvildgithassik, s a tdrgyaldsoknal
Sfigyelembe vétetni kivint javaslataikar behatd indokok-
kal tamogathassik.® A kézdivdsirhelyi iparosok meg-
lehetdsen  szlikszavian tdjékoztattak helyzetiikrdl
az egyezmény kontextusdban, ami elégedettségiiket
engedi sejtetni. Bévebb jelentést csupdn a gabonaim-
portérok tettek, akik panaszuknak adtak hangot, ami-
ért kiutazdskor 16 frank kauciét voltak kénytelenek
letétbe helyezni a romdn vdmbhivatalokndl, aminek
nyomdn hdtrinyt szenvednek a romdniai szillitokkal
szemben. A kedvezd feltételek részleges vagy teljes
elhallgatdsa a hatésigok elétt, birmennyire csekély
jelent8ségii is volt, a székelyfoldi gazdasdgi szereplok
egyik sajdtossigdnak tekinthetd. Ezzel a gondolatme-
nettel dsszhangban pedig a kedvezétlen véltozdsok
drdmai szinekkel val6 drnyaldsa és a kormany vagy
kozigazgatdsi szervek szdmdra torténd ilyen bemuta-
tdsa Ugyszintén jellemzd. Ez a fajta magatartds tehetd
részben feleldssé azért, hogy az 1886-ban kudarcos
véget ért targyaldsokon és az ezt el6készité magyar—
osztrék egyeztetéseken a hatdr menti iparosok hangja
gyakorlatilag nem volt hallhat6. A magyar alldspon-
tot az agrérius érdekérvényesités talstlya hatdrozta
meg. A vimhdboru kitorése utdn kozvetleniil, azzal
kapcsolatban Héromszék megye a Képvisel6hdzhoz
felterjesztett emlékiratdban elsdsorban az iparosok
nehéz helyzetéért emelt hangot, azonban alapjiban
véve agrdrius retorikdval dtitatottan: Middn az év
elején az alkudozdsok meghivisultak, é a két szomszéd

7% SAL, Fond 20, inv. 1, 8. két., 1878/2646.

7 Uo., 1878/2964.

8 Az irdstudds/irdstudatlansdg ténye az ttlevélutalvinyokbdl 4l-
lapithaté meg.

81 Az adoként befizetett 129 forint 59 krajcdrnyi 8sszeg kétszere-
sen szdmitva a 75. helyet biztositotta a 126-bdl, ldsd SAL, Fond
9, inv. 34, 1887/840 (I. oszt., 3. cs.).

8 Uo., inv. 1, Megyei kizgyiilési jegyzdkinyvek, nr. 1887/48-50.
8 Uo., inv. 34, 1885/3707 (V. oszt., 68. cs.).
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orszdg kozt a vimhdbori kiiitott, a legtobb embert ag-
godalom fogta el. Leginkdbb aggdott az iparos és ke-
reskedd, mert évszdzadokon dt iparcikkekkel felkeresni
szokott piacdt vesztette el, mert minden elékésziiler nél-
kiil ipardnak ij piacot keresni, iparcikkeit az uj piac
igényeinek megfelelden dtidomitani kellett, s miutdn az
4j piac mds igényekkel bird fogyasztékkal taldlkozik,
kényszeriilve van az eddigi primitiv ipardt magasabb
szinvonalra emelni. Aggddott a gazda is, mert attdl tar-
tott, hogy az ipar hanyatldsdval a belfogyasztds fog csok-
kenni, és igy terményeit nem fogja tudni 1igy is értékesi-
teni, mint azeldtt. Bekovetkezett a vambdbori, és ezen
aggodalmak nem teljesiiltek. Iparunk — éspedig minden
elokésziilet nélkiil — kidllta a krizist, gazddink pedig
hatdrozottan nyertek, mert terményeiket ma inkdbb el
tudjdk adni, mint a vimhdbori elétt.>

A viamhdboru elsé két évében az elbdlle Gj dlla-
potra semmiféle olyan kozos fellépés nem tortént
a kézdivésdrhelyi csizmadia és cipész ipartdrsulatok
részérdl, amely édllami intervencié igényét vetette
volna fel, ilyen irdnyban program Ugyszintén nem
fogalmazdédott meg, és egyénileg sem hallattak hang-
jukat a mesterek. A helyzetelemzést felvéllalé Brassoi
Kereskedelmi- és Iparkamara felhivasdra csupdn a va-
rosi tandcs adott valaszt, amelybdl nem kovetkeztet-
hetd ki, hogy barmiféle specifikus informéciét szol-
giltattak volna az exporttevékenységben leginkabb
érdekelt termel6k.* Azonban ezzel a magatartdssal
szemben egy igen hatdrozott aktivitds figyelheté meg
a labbelikésziték korében, ami a piacok felosztdsdt és
a talélési stratégidt illeti.

Az drukivitel korldtozdsa természetszeriileg ma-
gaval hozta a helyi piacok felértékel6dését, azonban
ezek felvevBképessége is korldtozott volt a maga méd-
jan, ezért értelemszeriien az iparosoknak csak egy szii-
kebb csoportja vélaszthatta ezt az utat. 1887 janudr-
jaban Kézdivasdrhelyen a cipésztdrsulat folyamodott
a vdrosi tandcshoz az 1884. évi XVIL. térvénycikk 50.
§-dnak maradéktalan betartdsdért (az idegen konku-
rencia visszaszoritdsdért),* amiért kordbban jeles tag-
juk okoljogot alkalmazva mdr fellépett. A tandcs vis-
szautasitotta a kezdeményezést, erre a tdrsulat elnoke,
Panczél Noé Kovdszna és Nagyborosny6 eloljardsdgd-
nal kérelmezte, hogy hetivésdraikon a térsulata tagjai
labbelit drusithassanak. A nagyborosnydi eloljdrésig

elutasitotta. Kovdszna kozség képviselete pedig gy
hatdrozott, hogy amennyiben a K/ézdivdsdrhelyi ci-
pészek dltal druk e kozség piacdra szdllitamak hetivdsd-
rokon, orommel belenyugszunk, sétr nemcsak a cipészek,
hanem mds iparosok druikat hozhassik a kovdsznai
piacra. Ezzel szemben a kovédsznai ipartestiilet a ko-
vetkezéképpen nyilatkozott: a helybéli cipész iparosok
tekintetbe vételével nem egyeziink belé, mert ezen koz-
ségben elegendd szdmii cipész iparos létezik, hogy mint
ezen kozség, mint pedig ezen kizség vidékének kielégitd;
ha megengedtetnék, az itteni cipész iparosok romldsdra
torténnék. Osszegzésképpen az Orbai jarasi fészolga-
bird a kovdsznai ipartestiilet nézeteit vallalta fel a f6is-
panhoz irt jelentésében, és az ottani iparosok protek-
ciéja mellett szalle sikra.¥” Ezzel a kezdeményezéssel
parhuzamosan a parlament is egy olyan jogszabdly-
modositast Iéptetett életbe, amely ezen a korldtozdson
igyekezett lazitani, olyan irdnyban, hogy ez elviekben,
hosszabb tévon elésegithette volna az orszdghatdron
beliili helyi piacokon, mind a hdromszéki, mind pe-
dig a szomszédos megyékben valé terjeszkedést.®® Az
eredmény ehhez képest az lett, hogy labbelik drusitd-
sdt csupdn a szomszédos Cserndton kozségben enge-
délyezt¢k korldtlanul az idegen iparosok részére, mig
Koviészna, Uzon, Nagyajta és Nagyborosny6 hetivasd-
rain betiltottdk vagy korldtoztak.* A kézdivasarhelyi
cipész ipartdrsulat két fronton — a vdrosban és a von-
zéskorén tal — inditott, piacszerzést célzé offenzivdja
kudarcnak tekintheté, ami a tagsdg korében tovabbi
utkeresést, illetve bomldst inditott el. Elnoke, Pan-
czél Noé helyben maradt, azonban cipészmiihelyének
a forgalma a kordbbiakhoz képest lényegesen vissza-
esett, és ez tovabbi irdnyvaltdsokat készitett el6 a szak-
mai tevékenységéhez kotote talélési stratégidjaban.

A csizmadidk korében ezzel szemben egy merében
ellenkezd irdnyu folyamat vette kezdetét, jelesen a t6-
meges kivindorlds. A kézdivdsarhelyi 15 napi érvé-
nyességli ttlevelek iktatokényve mint forrds 4ll a ren-
delkezésiinkre ennek a jelenségnek a meghigyelésére.”
Osszehasonlitva a vdimhdbora elsé félévét, vagyis az
1886. jalius 1. — december 31. kozotti iddszakot az
egy évvel kordbbi hasonlé iddszakkal, elsésorban
az ilyen jellegli kérelmek novekedésének lehetiink
tandi, ugyanis mig 1885-ben Gsszesen 158 kérést
iktattak, addig egy évre rd 217-et. Amig 1885-ben

84 Uo., 1886/11983 (XXI. oszt., 173. cs.).

% SAL, Fond 20, inv. 1, 15. két., 1886/1966.

% Uo., 16. kot., 1887/182.

87 SAL, Fond 9, inv. 34, 1887/2865 (V. oszt., 36. cs.).

88 1887. évi XVIIL torvénycikk, 1. §: ,Az 1884. évi XVIL. tor-
vénycikk 50. §-dnak utols6 kikezdése kdvetkezdleg mddosittatik:
Hetivdsdrokon, hdzi iparcikkeken kiviil mds iparkészitményeket
rendszerint csak helyben laké iparos van jogositva eladni. Men-
nyiben engedhetd meg az, hogy iparkészitményeket hetivdsiro-
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kon a nem helyben lakd iparos is jogositva legyen eladni, azt az ér-
dekelt felek, esetleg a kereskedelmi és iparkamara javaslata alapjan
az illet vasdrtart6 kozségek képviseld testiileteinek meghallgatdsa
utdn, a térvényhatdsigok szabélyrendeletileg dllapitjdk meg”.

% HvmE, 1889. janius 2., 17. sz.

% Az éves utlevelek ilyen 8sszesitett adathalmaza sajndlatos mé-
don nem 4l rendelkezésiinkre, a gyors reakcié megfigyelésére
azonban a 15 napos utlevelek kérelmének iktatékonyve alkal-
masabbnak is téinik.
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56 csizmadia dltal leadott kérést, addig kovetkezd év
hasonlé id8szakdban kozel dupldjdt, 6sszesen 103-at.
Ennél is fontosabb adat viszont a csizmadidk uti célja.
Ezek szerint 1885-ben a legtobb ilyen utlevélkérést
kereskedés Gti céllal nytjtottdk be a vdrosi tandcshoz,
mig a kdvetkezd évben, hasonlé iddszakban egyetlen
hasonlét sem, a vaimhdbort drimai hatasaként. Ezzel
szemben a munkakeresé csizmadidk szdma emelke-
dett meg drasztikusan. A kézdivésdrhelyi csizmadi-
dknak, akdrcsak mds szakmdk képviseldinek roma-
niai munkakeresése nem volt ismeretlen a kordbbi
években sem, de akkoriban elsésorban a segédek ra-
gadtak vandorbotot, az ilyen jellegli migraci6 pedig
kiilondsebb jelentéséggel nem birt. Az 1886-o0s adat-
sor viszont egy tomeges exodusrél ad képet. Ezdttal
nemcsak a segédek, hanem mesterek is, csalddjukkal
és egész hdzuk népével egyiitt indultak Gtnak, a mun-
kakeresés Gti céljdval. Kiilon kategériaként jelennek
meg a csizmadiafeleségek, akik a kordbbi években az
esetek zomében nem egyénileg folyamodtak ttlevé-
lért, hanem férjitk atitdrsaként. It tobbségiik a fér-
jukkel egyiitt utazik el munkdt keresni, de szimos
esetben az asszonyok a mdr Moldvéba kitelepedett
férjiik megldtogatdsa céljabdl utaznak ki egyénileg.
U] jelenségnek szdmit a csizmadiafeleségek egyéni
elutazdsa Romdnidba szolgdlni, ugyanis kordbban az
ilyen jellegti munkakeresés a hdzassig elStti id3szak-
ra volt jellemzd. (4. dbra)

Figyelemre mélt6, hogy 1886 mdsodik félévében
egyetlen cipész 15 napos ttlevélkérelmét sem regiszt-
raledk, ami arra enged kovetkeztetni, hogy a kézdi-
véasarhelyi cipészek és csizmadidk egy kartellszeri
egyezmény nyomdn osztottdk fel a helyi, illetve a ha-
tdron tuli piacokat.

A csizmadiasegédek munkakeresése nem véletlen-
szerlien zajlott le, ugyanis jelentds résziik az ugyan-
csak Kézdivdsarhelyrdl kitelepedett mesterek mi-
helyeiben helyezkedett el. Pétsa Jozsef, Haromszék
megye féispanja a Foldmivelés-, Ipar- és Kereske-
delemiigyi Minisztériumhoz intézett, a vimhdboru
kozvetlen hatdsdt taglalé jelentésében kiilon kiemel-
te Sdska Antal esetét: csizmadidk megélhetés végett ki-
mennek Romdnidba, éspedig Sdska Klézdivdsdrbelyi
céhmester 30 legénnyel a hatdrszél melletti Herzsa
kozségben maradtak, nyomasztd kiriilmények kozitt
vdrjdk a kért dllami munkdr”' A késébbiekben pe-
dig kideriilt, hogy a Kézdivdsirhelyen még miikodd
miihelyébdl szdrmazé félkész, illetve készdrut csem-
pészett dt jelentds mennyiségben a hatdron, hogy
azokat majd a moldvai Herzsa kozségben feldllitott
mihelyében helyezze el dtmenetileg, értékesités

elétt.” Saska Antal tehdt két mihelyt mikodtetett
a vimhdboru teremtette 4j helyzetben, és § ezek ko-
zott ingdzott. Ilyen kériilmények kozote elég gyakran
volt sziilévdrosdban, ipartdrsulatdval nem szakitotta
meg a kapcsolatot, viszont ennek tigyintézése egyre
kevésbé foglalkoztatta.

Tuzson Pdl csizmadiamester 1886. jalius 1-jén
folyamodott 15 napos utlevélért, a mdr ismertetett
munkakereséssel indokolva azt.”> Mindenesetre meg-
lepd, hogy ilyen rovid idével szimolt a munkakere-
sést illetSleg, és ennek érdekében magdval vitte fele-
ségét, 1 éves fidt és szolgaljdt is. Vele egy napon még
tovabbi négy csizmadiasegéd folyamodott hasonlé
utlevélért: Kovécs Lajos, Fabidn J6zsef, Benkd Ka-
roly és Gere Lészl6, mindnydjan csalddostul, utdbbi
esetében az utazds sziikségességénck indokldsa rubrika-
ban Tuzson Gyorgy mesterhez megjegyzés szerepel. Az
ellentmondds feloldhaté azzal, hogy Tuzson Gyo6rgy
éves utlevéllel rendelkezve mar kordbban kiutazott
Moldvdba, hogy Targu Ocna védrosdban hozzikezd-
jen egy miihely feldllitdsihoz.”* Ebben segédkezett
testvére, Pal is, aki mdr az emlitett, jalius 1-jei dd-
tum el8tt kiutazott Fabidn J6zsef és Fekete Karoly
segédekkel, valamint Fébidn Ferenc és Réti Istvin
kiskort tanoncokkal, akkor valészintileg a miihely-
felszereléseket szdllitva és terepszemlét tartva. Min-
denesetre a szervezettség ilyen szintje egy tobb évre
sz6l6 kitelepedés elhatdrozdsdt mutatja, amely stra-
tégia lényeges kiilonbséget mutat a Sdska Antalétdl.
Negyedik fdszereplonk, aki a kivandorlds mellett
dontott, Megyaszai Mdté a kezdeti idszakban egyé-
ni aton jirta Moldvit, 1886-ban még semmi arra
utalé jelet nem mutatott, hogy mihelyét a virosbél
és az orszagbdl kitelepiteni szdndékozta volna. Mi-
vel egy éve ttlevéllel rendelkezett, nem kovethets-
ek nyomon a hatdrdtlépései, és az, hogy kik voltak
utitdrsai, de a kézdivdsarhelyi muhelyének intézése
teljes egészében feleségére hdrult.”

A mibhelyek romdniai ujrainditdsinak egyik
sarkalatos kérdése, a kiutazott segédek nagy szdma
ellenére, a megfeleld munkaerd volt. Sdska Antal
Herzsa kozségbeli miihelye igen rovid élettinek bi-
zonyult. Miutdn a zold hatdron csempészett druval
tobb izben lebukott, az otthonrél hozott nyersanyag
feldolgozdsa, illetve a késztermék értékesitése utdn
gyakorlatilag megsziint létezni, alkalmazott segédei
szélnek eredtek. 1889 elején egy tjabb helyszinen ki-
vénta Gjjdszervezni a mihelyét, ezattal a kézdivdsdr-
helyi mtihelyében maradt segédekkel. Februdr végén
széban fordult a vdrosi tandcshoz, hogy Kdnya K4-
roly, Gdnya Janos, Gergely Elek és Kozak J6zsef nem

91 SAL, Fond 9, inv. 2, 30. cs., 259.
92 Uo., 28. cs., 255.
% SAL, Fond 20, inv. 7, 1889/107.

% Uo., inv. 1, 16. kot., 1887/1236.
» Uo., 15. kot., 1886/1270, 1311, 1516.
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kézdivésarhelyi illet6ségli segédei szdmdra allitsanak
ki dtleveleket, és jegyz6kdnyvet vettek fel, amelyben
a mester kezgességet villalt minden bekovetkezends tor-
ténenddkrdl irdanyukba.’® Az alispin nem illetdédhetett
meg kiilndsebben a fogadalomtél, mivel valasziaban
kategorikusan értesitette, hogy nem idevals illetdségii-
eknek dtlevélutalviny semmi korillmények kizott nem
adhatd.”” Az alispinnak ez az eljdrdsa illeszkedett a ha-
tésdgoknak ebben a korban jellemzdé magatartdsihoz,
ugyanis, bar nem kotelezéen, de bekapcsolédhatott
volna az Gtlevél kiaddsdnak kieszkozlésébe, és korabbi
években, amikor az druszallitmdnyozds volt az utazd-
sok célja, ezt meg is tette. Ebben az esetben azonban
az utazds mdr nem a helyi gazdasig ellenditésével
kecsegtetett, annak végkimenetelét, vagyis a hazaté-
rés valdszinliségée kétségesnek itélték meg, ugyanis
a nyolcvanas évek kézepén nagyobb horderejti kor-
ldtoz6 jogszabalyokat még nem alkalmaztak, de mdr
minden lehetséges férumon megkongattdk a vészha-
rangot a székely kivdndorlds jelensége miatt. Minden-
esetre a segédek otthon tartdsdt célzé kozigazgatdsi
intézkedés nem hozott kiilondsebb eredményeket,
mivel négyiik koziil tébben és rajtuk kiviil is — amint
azt ldtni fogjuk — helyezkedtek el Sdska Antal moldvai
miihelyében, illegalis hatdrdtlépés utdn.

Egyik segédje, a csikszentgyorgyi (Csik varmegye)
Kénya Kdroly 1891 oktéberében utazott haza: Mold-
vdbdl, Filipestrdl, Sdska Antal csizmadiamestertdl jor-
tem haza, de a szemlevizsga jové hd 17-én fog tartatni,
és addig Moldviba visszamenni nem akarok. Munka-
konyvem Kézdivdsdrhelyt Sdska hdzdndl van, kértem az
asszonytdl, adnd ide, hogy munkdba dllhassak, mig ka-
tonaiigyem el lesz intézve. De nem adta, én pedig munka
nélkiil magamat fenntartani nem tudom.”® A segéd azt
nyilatkozta, hogy nem akar visszamenni, de nem in-
dokolta, miért. A valészin(i ok az lehetett, hogy nem
akarta megismételni a z6ld hatdron val6 dtkelést.”” Az
illegalis hatdrdtlépés ténye megdllapithaté mdsik se-
gédje, Dézsi Andrds 1893-ban tett vallomdsa alapjan,
amely nem egyedi eset volt: Moldviban, Filipest nevii
vdrosban — idevald, de ottan laké Sdska Antal csizma-
diamesternél dolgoztam. Betegség miatt haza kellett jon-
nom, s most itt a tlekintetes] tandcsndl kértem vitlevelet,
de nem adtak, igy visszamenni nem tudok."™ Az Gtlevél
kiaddsinak megtagaddsit pedig a kordbban elkdvetett
szabdlytalan hatdrdtlépés idézte el6.

1889. junius elején id. Jancsd Jézsef csizmadia-
mester panaszolta a vdrosi tandcsndl, hogy a bélafalvi
Fekete Lajos segédje, miutdn tSle kordbban elszo-
kott, a kozelmultban a vérosban jart: Jelen évi mdjus
havdban mint katonakételes hazajdrt sorozdsra, s az al-
kalommal igéretet tett, hogy tartozdsdt ki fogja fizetni,
de nem tette, hanem sorozds utdn itodmagdval sitlevél
nélkiil az erdékon keresztiil mentek Moldviba. A segéd
nem mdshovd szegédott el, mint Megyaszai Mdtéhoz,
annak Adjud-i mihelyébe, aki rogton kitette a segéd
szlirét, miutdn a bukaresti osztrak—magyar nagy-
kovetség érdeklédni kezdett feléle.'” A csikszent-
gyorgyi Csedé Mihély segéd 1892 tavaszdn, azutdn
utazott haza Moldvébél, miutin megkapta a katonai
sorozdsra sz616 behivéjdt, de visszamenni mér nem
tudott, ezért kérte a kézdivasdrhelyi vérosi tandcsot,
hogy dllitsanak ki szimdra ideiglenes iparigazolvanyrt,
mert munkakdnyve mesterénél maradt, ahovd, 4llitd-
sa szerint, tobbé nem szandékozott kiutazni: multkor
is titlevél nélkiil mentem bé a hegyeken Megyaszai Mité
dr dltal fizetett emberek vezetése mellett, de azt robbé
nem akarom. Mesterével végiil mégis megegyezett,
hogy elutazik vele Moldvdba, mert annak ujfent si-
keriilt 8t révennie a z6ld hatdros dtlépésre, azonban
ez végiil meghidsult, és rovid id§ elteltével a segéd
ismételten kérte a vdrosi tandcstél a kordbban visz-
szamondott ideiglenes iparigazolvdnyt, amihez rovid
élménybeszamolét is mellékelt: Megyaszai Maté csiz-
madiamesterrel mostani dprilis 16n egy berecki szeke-
ressel elindultunk Moldviba. Az elvitr Bereckig, onnan
mds fuvaros szdllitott Sdsmezdre egy fogaddba. En ott
kimentem az utcdra, és egy fovigydzd megszolitott, kér-
te az igazolvdnyt, de nekem nem volt, és letartoztatort.
Az elkisért a pénziigydri tanydhoz, mdsnap a csenddrik
Bereckbe, onnan pedig Kézdivdsdrbelyre a szolgabi-
rdsdghoz kisértek, onnan megint Csikszentmdrtonba
a foszolgabirdsdghoz, ahol szabadon bocsdtattam."
Altaldnosan eléforduls jelenség volt az is, mikor az
otthoni miihelyben jél bevilt munkaerd nem kivinta
kévetni mesterét Romdnidba. Megyaszai Mdté mésik
segédje, Czell Dénes 1887 tavaszdn, megfelel6 romad-
niai tapasztalattal a hdta mogote tett kijelentése ez
tigyben olyanfajta eltokéltségrdl tesz tantbizonysa-
got, amely jelentds szdma sorstdrsinak a sajdtja volt:
En elismerem, hogy 21 Ft 74 kr-ral tartozom és igérem,
hogy felgydgyuldsom utdn a kdrpénziil kifizetem mun-

% Uo., 18. kot., 1889/521.

97 SAL, Fond. 9, inv. 34, 1889/2162 (IX. oszt., 88. cs.). A segé-
dek ezenkiviil hadkételezettség ald is estek, ez viszont nem volt
korldtozd tényezd az atlevélkidllitdsndl. Lisd Uo., 1890/15760
(IX. oszt., 502. cs.). Szdmos esetben a szolgabirésigok és vérosi
tandcsok a teriiletileg illetékes hadkiegészitd parancsnoksdgok-
nak terjeszteteék fel az ttlevélkérelmeket. Ilyen esetben a helyes
gyakorlat a hadmentességi illet¢k lefizettetése volt.
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% SAL, Fond 20, inv. 7, 1891/3544.

? Az Gtlevél kidllitdsa megkozelitleg két hénapot vett volna
igénybe, ennyi id6 pedig nem 4llt a segéd rendelkezésére, mert
egy hénapon beliil kellett jelentkeznie.

1% Uo., 1893/419.

101 SAL, Fond 9, inv. 34, 1889/ 6523 (IX. oszt., 301. cs.).

12 SAL, Fond 20, inv. 7, 1892/1094.
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kabérembdl, akdr ledolgozom itr Kézdivdsdrhelyen, de
Moldvdba nem fogok menni dolgozni.'™ Misik se-
gédje, Hunyadi Janos, aki 1892 tavaszdn tdvozott el
Moldvabdl, hasonléképpen fogalmazott: én, mivel
tartozom, azt kész vagyok itt ledolgozni, de Romdnidba
nem megyek.'*t

A munkaeré-utdnpétlds problémdjival hasonlé-
képpen szembe kellett néznie minden Romdnidba
kitelepitett mihelyt vezetd mesternek. 1888. de-
cember 3-dn egy kézdivdsirhelyi csizmadiamester,
ify. Kovdcs Mdtyds azzal a panasszal fordult a varosi
tandcshoz, hogy két tankételes tanonca, a 13 éves
Baldzs Mihdly és a 15 éves Székely Andrds november
28-dn éjjel a mihelyébdl eltlint.'” A tandcs a felje-
lentést tovabbitotta az alispdni hivatalhoz, amely
rogton korozést adott ki a megye hivatalos lapjdban
a két fiatalra. A koroztetés nyomdn kovetkezd év ele-
jén a mesternek rtudakozds utdn sikeriilt megtudni,
hogy [...] tanoncaimar Tuzson Gyorgyné sz. Nagy Roza
beszélte rd, hogy miihelyemer elhagyjik, kiket aztdn
Tuzson Gyorgyné férjével Moldova-Tyrguokndn tarté
miihelyiikben alkalmazort, errdl pedig a hatésigokat
rogton tédjékoztatta. A vdrosi tandcs elé idézett in-
formdtor a kévetkez8ket vallotta: Idézésre megjelent
kézdivdsdrbely-kantai Lakatos Ferenc, és elbeszéli, mi-
szerint ldtta Gorzafalvan Kovdcs Mdtyds csizmadia-
mester inasait egy szekéren pokriccal bétakarva — még
a pokrdc le is esett roluk, és ldttam kot személyesen az
iilés hdta megett a saroglydban — a szekér Tuzson Gyor-
gyé volt, kér sziirke I6 volt beléfogva. Ezzel szemben
maga Tuzson Gyorgy igen kategorikusan héritott:
A panasz tdrgydrdl semmit nem tudok, mert az irott
iidében itt Kézdivdsdrbelytt fogsdgban voltam," s nd-
lam a tanoncok nincsenek. Ennek nyomdn az alispdn
értesitette a beliigyminisztérium Gtjdn a Monarchia
bukaresti képviseletét, tévesen Akna nevii vdrost je-
16lve meg, hogy deritsék ki a keresett személyek hol-
létét, azonban innen azt a vélaszt kaptdk, hogy ilyen
nev({i viros Romdnidban nem létezik. Végiil a tandcs
egy mdjus 18-dn keltezett levélben helyesbitett, hogy
valéjdban Targu Ocna védrosirdl van szé, de ezek
utdn a konzuldtus képvisel6i a megjelolt mihelyben
tett helyszini szemle alkalmdval a tanoncokat mar
nem taldltdk meg, mivel a mester értesiilt a felkuta-
tési eljards megkezdésérél, és gyorsan hazavitte Sket
Kézdivésarhelyre."”” A véros rendérkapitinya a tor-
téntek utdn oktdber végén hivatalbél meginditotta

a vizsgdlatot az utlevélkihdgds megallapitdsdra és
a vétkesek felfedésére, aminek nyomdn Tuzson
Gyorgynét 20 forint pénzbirsiggal stjrottak."® Tu-
zson Gyorgynek pedig a megye alispdnja abban az
évben megtagadta az atlevélkiaddst.'”” Székely And-
rds tanonc utélag, 1889. jilius 16-dn tett vallomdst
a varosi tandcs elStt: A fennebb irt napon megeldzileg
if). Kovdcs Madtyds 6tot megpofozta, s annak kovetkez-
tében este, mintegy 9 drakor elindultam, és tdrsam is,
Baldzs Mibdly velem jott, mert a tanitd 6tit is megszid-
ta. Elmentiink Oroszfaluba, ott meghdltunk, és Tuzson
Gyorgyné benniinket egy szekérrel utolért Nyujtod és
Lembhény kizott, szekérre felvett, Sosmezdre bévitt. Otr
egy oldh embert keresett, akiben miinkit ezon éjjel az
erdon keresztiil vezetett a vimndl Moldviba. Mi ott
tovdbb utaztunk, és elérkeztiink Herzsdig, ahol utolért
Tuzson Gyorgyné. Feliiltetett a szekérre, elvitt Tirgu
Akndra. Akkor Tuzson Gyiorgy Kézdivdsdrbelytt bé volt
zdrva a bortonbe, s ottlétiink utdn egy hénap mitlva
jott haza. Ezen dlldsba folytonosan ott voltunk, mig
most miilt péntek eldtr egy héttel egy kicsi négyszegleti
levelet mutatott nekiink Tuzson Gyorgy, azt mondta:
one, titeket keresnek”. Azzal szekérre tett benniinkit,
elhozott a sdsmezdi vimig, s ott Oldhfoldon letert, s
visszament. Mii pedig megkerestiik az erdében az utat,
ahol bévittek, s ott visszajottiink a vambivatalt megke-
riddve® 1891. jalius 7-én Zsigmond Baldzs mester
jelentette be, hogy el6z8 este Gegd Jézsef nevii csik-
jendfalvi tanonca téle elszokott, és gyanitdsom szerint
Moldviaba mebetett, azonban Csikba vald felkeresése is
sziikséges lenne" A csikszépvizi f6szolgabird negativ
valasza utdn, hénap végén ujfent jelentkezett a pana-
szos mester, és kozolte a tandccsal, miszerint a szoke-
vény hallomds szerint Oldhorszdgban, Sdska Antalndl
van* Augusztus 27-én egy Ujabb szokést jelentett
be, ezuittal a bardtosi Kat6 Jdnos csizmadiasegédjét.'?
Majd szeptember 10-én kiegészitette friss informi-
ciokkal: Zs. B. bemuratia Moldvdbil, Gorzafalvdrél
idevald Fekete Mdrtonnak, Tuzson Pdl dltal kiildott
levelezdlapot, melyben irva van, hogy Katé Janos Fili-
pesten, Sdska Antalndl van munkdba. Mdsnap Jancsé
Sdmuel csizmadiamester jelentette be, hogy Hahn
Frigyes nevi segédje megszokott, és & is arra gyana-
kodott, hogy Sskdndl van alkalmazdsban."* Okts-
ber 7-én az alispdni hivatal tudatta a két mesterrel,
hogy a diplomadciai képviselet helyszini szemléjén Fi-
lipesti-en a két szokevényt nem taldltdk."” Zsigmond

1% Uo., 1887/811.

104 Uo., 1892/1134.

105 SAL, Fond 20, inv. 1, 18. kot., 1889/31.

1% A mdr kordbban emlitett, piacon elkdvetett gardzdasigére ki-
réte pénzbirsdg be nem fizetése miatt volt bezdrva.

17 Uo., 1889/1379, 1731, 1907, 2051, 2453, 3086.

198 SAL, Fond 9, inv. 34, 1890/897 (IX. oszt., 45. cs.).

109 SAT, Fond 20, inv. 1, 18. kot., 1889/3251.
10 Uo., inv. 7, 1889/2569.

111 Uo., inv. 1, 20. két., 1891/2083.

112 Uo., 1891/ 2405.

113 Uo., 1891/ 2789.

114 Uo., 1891/ 3081.

115 Uo., 1891/ 3494.
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Baldzs decemberben Gegé Janos tigyében Ujra a ta-

ndcshoz fordult, és megerdsitette, hogy Sdska Antal
csizmadiamester, kinél szokevény tanonca, Gegd Jozsef
munkdba van fogadva, majd tekintettel arra, hogy
Séska éppen a vdrosban idézott, kérte 6t kihallgatni,

mind torvénynél fogva fogadta bé a szokevényt a miibe-

lyébe. Saska Antal a kivetkezét nyilatkozta: A széban

Jforgd tanoncot Filipesten Kdinya Kdroly az itrdl hozta

bé lakdsomba. Ezutdn 3 nappal felhivta a ném Zsig-

mond Baldzst, neki megmondotta, hogy az inas ott van,

middn tetszik, elhozhatjdk, de nem tették, én pedig nem

vagyok koteles hazahozni. S igy most is azt mondom, ha

tetszik, hozzdk haza.''°

Megyaszai Mdté ehhez hasonlé eszkdzhoz folya-
modott 1891-ben, amikor a csikszentsimoni (Csik
varmegye) 13 éves Cseke Istvdnt jinius 12-én ta-
noncnak felfogadta, és a szerzédésbe belefoglalta,
hogy kiteles nevezett tanonc az iidét Romdnidba, Ad-
judon letolteni. Cseke Istvdn vallomdsiban a mdr is-
mert mddszert vazolta fel: stlevél nélkiil, egy sésmezdi
oldh vitte az erdén Moldvdba. Ezt erbsitette meg egy
masik tanonc, Sdndor Jbzsef is: tlevél nélkiil men-
tem Romdnidba, hdrom évig iiltem ott, oda egy oldh
vitt keresztiil az erdén Sdosmezdrdl."'” Az eset kapcsin
1894. november 2-dn Cseke Istvdn apja tett panaszt
a kézdivasdrhelyi vérosi tandcsndl, és kovetelte mind
a két tanoncot a kezemre adni, hogy vihessem haza,
mert torvényes szerzédés nincs, maga irta kénye szerint
azt. Végiil az apa és a mester abban egyeztek ki, hogy
elébbi a fia munkaelSlegét részletekben visszafizeti
a felszabaditds fejében. Megyaszai Mdté ellen a hatdr
szabdlytalan dtléptetése miatt az tigy eléviilése miatt
nem inditottak eljdrdst, a megegyezés utdn két héctel
a tandcs nem allitott kifogdst az Gtlevélutalvnya fel-
terjesztése ellen.'

Tuzson Gyorgy, Sdska Antal és Megyaszai Mdté
esetében tobbek kozott egy igen fontos, mdr emli-
tett kozos tényezd fedezhetd fel: a tanoncok nem
kézdivasdrhelyi illetdségiiek voltak. Ez abbdl a szem-
pontbdl érdekes, hogy a kiskortakat kdzvetlen sziildi
feltigyelet hidnyaban konnyen lehetett manipuldlni,
esetiinkben eltiintetni a hatdron. A hatdrdtléptetés
teljesen azonos eszkozokkel tortént, az a hatdr men-
ti kistérségben egy sirtin alkalmazott gyakorlatnak
szamitott. A megkdrositott mester, illetve az apa koz-
belépésének koszonhetben lett a fenti esetekbdl koz-
igazgatdsi tigy, és igy nyoma maradt, de ténylegesen
szimos nyomtalan esetet feltételezhetiink.

1889 kozepére a kézdivdsirhelyi mesterek kitele-
pedése gyakorlatilag lezajlott. Tuzson Pdl testvérével,
Tuzson Gyorggyel kozosen Targu Ocna-n alapitottak

mihelyt, még a vimhdboru kitérése utdn kozvet-
leniil, és a személyzet cserélédését leszdmitva toret-
leniil folytatta tevékenységét a kovetkezd években.
Séska Antal elsé prébalkozdsa utdn Filipesti varo-
siban dllitotta fel mihelyét, Megyaszai Mdté pedig
Adjudon. Ketten igen szoros kapcsolatot tartottak
fenn, amelyet mdr szdmos kordbbi egytittmkodés-
sel megalapoztak. Uzleti tdrsuldsuk koriilményeire
vonatkozdan megjegyzendé még egy jelentds ténye-
z8: Sdska Antalnak egy kordbbi addssiga volt Me-
gyaszai Mdtéval szemben. 1886-ban, elsé moldvai
kitelepedése alkalmaval Sdska 227 forint 94 krajcarra
becsiilt nyersanyagot vitt el hitelben Megyaszai mi-
helyébdl,'” majd ennek fejében torlesztésképp be-
vette tizlettdrsnak a nagyjabdl sajit erébdl létrehozott
miésodik moldvai véllalkozisba is. A m{helyek ilyen
jellegli foldrajzi szoréddsa egy dltalinos tendencidt
mutat, ugyanis a vimhdboru kitorése utdn a legtobb
kézdivésdrhelyi mester kozvetleniil a hatdr mellett,
romdn teriileten allitotta fel muhelyét, ahonnan még
elérhetd kozelségben volt az otthon. A kévetkezd
hénapokban-években azonban nyilvdnvalévd vile,
hogy a prohibitiv vimok termékeikre hosszabb ideig
fenndllnak, ami arra 6szténozte 8ket, hogy Romani-
dba mélyebben bemerészkedjenek, és jobban szétszé-
rédjanak. A mihelyek elhelyezkedése, bdr nem ki-
mondottan kereskedelmi gécpontokat céloztak meg,
egyfajta kartell jelleget mutat. Ugyanis ha egy adott
telepiilésen, valamelyik mester feldllitotta muihelyét,
szdmdra ezzel garantdlva volt az elsdség, a foldrajzi
sz6rédds nyomdn hatékonyabban fodték le a piacot
Természetesen ez nem zdrta ki annak lehetdségét,
hogy kiilonboz8 helységekben heti- vagy orszdgos
vasirokon taldlkozzanak. Osszességében a kézdiva-
sarhelyi mesterek egymadssal dltaldban j6, mondhatni
bizalmi viszonyt dpoltak, az egyiivé tartozds ténye
feléreékelddott idegen foldon.

Akitelepedett miihelyek az otthoni mikddési mo-
dellt alkalmaztdk nemcsak a termelés és az tizlet meg-
szervezése tekintetében, hanem a hétkoznapi életben
is. Az otthon megszokott hdznép teljes létszimmal
és megszokott feladatkorokkel taldlta meg a helyét
az Gj kornyezetben. A Tuzson fivérekhez hasonlé-
an Sdska Antal és Megyaszai Mdté is kitelepitették
csalddjaikat, segédjeiket, azok csalddjdt, a kocsisokat
és a hdzi cselédeket a kozos vallalkozdsuk elinduld-
sa utdn. Megyaszai Mdténak 1888. augusztus 24-
én kézbesitették azt az egy éves utlevelét, amelyben
négy kiskorti gyermeke is szerepelt.'® A csaldd tehdt
teljes 1étszimmal kitelepedett Moldviba, beleértve a
legnagyobb lednydt, Terézt is,'*" aki kovetkezd évben

116 SAL, Fond 20, inv. 7, 1891/2789.
117 Uo., 1894/4111.
118 SAL, Fond 20, inv. 1, 23. két., 1894/4322.
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osszehdzasodott a felszabadult segédjével, Pélth Ar-
paddal. Sdska Antalné, aki kordbban csak a legrit-
kdbb esetekben kisérte el férjét a hatdron tdli atjaira,
elsé izben 1888. szeptember 25-én igényelt éves ut-
levelet férjével egytitt,'** és attdl az idSponttdl kezdve
ideje nagy részét férjével egyiitt Romdnidban t6ltot-
te, bar nem 4lland¢ jelleggel telepedett ki. Az elsd
nagy hatardtlépés egyes csalddtagok és alkalmazottak
szempontjibdl meghatdrozénak értékelhetd, ugyanis
a tovabbiakban 6k mar nem ldtogattak haza, és nem
tjitottdk meg utleveleiket, vagy nem kérelmezték azt
egyénileg, illetve mdr nem szerepeltek azoknak a sze-
mélyeknek az Gjabb utleveleiben, akikkel kiutaztak.
Ezeknek a személyeknek a kévetkezd utazdsdra csak
évekkel késébb keriilt sor, amely ugyanigy megha-
tdrozé volt, mivel a végleges hazautazdst jelentette.
A mesterek ezzel szemben meglehetdsen nagy akti-
vitdst tandsitottak az utazdsokat illetSleg, atlevéligy-
ben mindig naprakészek voltak, kiilonos figyelmet
forditottak arra, hogy lejart érvényességli ttlevéllel
ne tartézkodjanak Romdnidban, de f6ként arra, hogy
a hatdrt (hazafelé) ne [épjék igy dt, mert ez a tovabbi-
akban utlevél kidllitdsdnak a megtagaddsat és igy sza-
bad mozgisuk korldtozdsit eredményezte volna.'”
Ebben a tekintetben mdsik motivélé tényez6 a kon-
zuli védelemnek a megtartdsa volt, amiért igyekeztek
megdrizni dllampolgdrsdgukat/alattvaléi stdtuszukat,
hogy tizletiik, tulajdonjoguk ebben a minéségben le-
gyen garantilva, nem pedig teljességgel aldvetve a ro-
mdniai térvényeknek. (5. dbra)

A két kolénia az &t koriilvevd telepiiléstdl és he-
lyi tdrsadalomtdl fiiggetleniil élt, az integrdléddsi
szandék jelei nélkiil, az érintkezési feliiletet a vésdr
és a nyersanyagbeszerzések jelentették, alkalmazot-
taik kozott nem taldlunk romdniai szdrmazdsut.
A viselkedésméd gyakorlatilag a vdimhdbort el6tti
idékbdl 6roklédott dt, és nyilvdnvaléan idegenked-
tek mds jellegli vagy mélyebb kapcsolatok kialaki-
tésatdl. A korabeli romdn jogrendben nem léteztek
kiilondsebb megkotések az ipariizésre vonatkozdan,
a kozigazgatds pedig igen nagyvonalii volt ennek
végrehajtasdban. Példdul a szakképesités nem volt
feltétel az szakma gyakorldsdndl, a mesterek mun-
kakonyv nélkiil alkalmaztdk segédeiket. A hatésdgi
ellendrzés hidnya miatt a kezdeti id6kben az otthoni

jogszabalyok keretei kozott szervez8dott a munkdl-
taté—munkavillal6 viszony, azonban az ilyen jellegii
emlékezet erdzidjival parhuzamosan ezek a viszo-
nyok is egyre kaotikusabb4 véltak, ami nagyban hoz-
zéjérult ezeknek a kitelepitett mihelyeknek a felszd-
moldddsahoz. A helyi intézményektdl és hivataloktdl
val6 tartézkodds az lzleti, de a magdnélet terén is
megmutatkozott. Megyaszai Mdté két gyermeké-
nek sziiletését nem jelentette be Adjud-on, hanem
hazavitte, Kézdivdsirhelyen kereszteltette meg és
anyakonyveztette.'** A keresztelés abbél a szempont-
bél indokolt volt, hogy a reformdtus felekezet sem
a vdrosban, sem annak kornyékén nem volt képvisel-
ve, azonban a Romdnidban mdr létez8 polgdri anya-
konyvvezetSt sem kereste fel, ami azt mutatja, hogy
csak dtmeneti letelepedésben gondolkodtak. Ennél
stlyosabb cselekedet volt az, amikor Sdska Antal
elhaldlozott segédjét, a boloni szdrmazdsi Németh
Istvdnt ugy temették el, hogy azt sem a helyi romdn
hatésigoknak, sem odahaza nem jelentették be. Az
esetet a nagyajtai f8szolgabir6 deritette ki, mivel az
elhunyt katonakételes volt, és ezért éveken keresztiil
kitartéan nyomozott utdna. Az eset koriilményeihez
pedig hozzdtartozik, hogy a haldleset nem Filipesti-
en tortént, hanem a haldoklé segédet megprébaltak
hazaszéllitani, azonban utkozben elhunyt, igy Targu
Ocna-n, Siska régi segédjének, Csiki Janosnak a hé-
z4tél temették el.!'?

Az egykor széles tirsadalmi megbecsiilésnek 6r-
vend$ mesterek kozott végeredményben egy erkélesi
hanyatlds, ziillés jeleit lehetett érzékelni, ami az al-
kalmazottakhoz val6 viszonyuldst illeti. Ez pedig al-
landésult ingatag helyzetiiknek a mutatéja, mintegy
a torvényes keretek partvonaldra valé szoruldsukkal
magyardzhatd. A jelenséget érzékelték az otthon, Kéz-
divdsirhelyen maradt szakmabeliek korében is, mivel
koziilik sokan elérkezettnek érezték az idét, hogy dt-
vegyék a kitelepedettek helyét, nemcsak a gazdasigi
életben, hanem a viros tarsadalmdban is. A csizma-
dia ipartdrsulat létrejotte utdn mar markdnsan kikris-
tilyosodott ellenzéki csoport, fiatal vezetSjiikkel, az
ipartdrsulati alelnokkel, Zsigmond Baldzzsal az élen
igyekezett fellépni a tivol 1év$ ,nagy oregek” ellen.
A virosi tandcshoz benyujtott panasz a kovetkezs-

képpen jellemezte Siska Antalt: A kézdivdsdrhelyi

122 SAL, Fond 20, inv. 1, 18. kot., 1889/1027.

12 Az utlevél-kidllitdsi naplok hidnydban Kézdivdsdrhely vdros
kozigazgatisi iktatékonyve, Haromszék varmegye alispdni hiva-
taldnak kozigazgatdsi iktatokonyve, illetve ennek a IX. osztdlyba
sorolt iratai bizonyultak haszndlhaténak. A vdrosi tandcs ikta-
tokonyve elsdsorban a kidllitott utlevélnek a Beliigyminiszté-
riumtdl valé megérkezése ddtumdt adja, ezt kezelem a kidllitds
ddtumaként. Az alispdni iktat6konyv csak a legritkdbb esetben
hasznélhat6, mivel a vérosi tandcs egyszerre dltaldban tobb ttle-
vélkérelmet kiildote fel, amit egyazon szdm alatt iktattak. A IX.

osztdlyba sorolt iratok kozéte évente kiilon iratedri egységként
szerepel a Kézdivdsdrhely vdrosi tandcstdl beérkezett ditlevélkérel-
mek, ahonnan a kérelmezések idépontjai szdrmaznak. A kett8t
egylittesen a hidnyzo adatok kiegészitésének szdndékdval alkal-
maztam.

124 Megyaszai Irén Piroska, sziiletett 1888. jiinius 20-4n, megke-
resztelve julius 20-4n; Megyaszai Amalia, sziiletett 1891. mdjus
28-4n, megkeresztelve augusztus 7-én. Mindkér bejegyzésnél
megjegyezve: Moldviban sziiletett. (SAL, Fond 105, nr. 615.)

12 SAL, Fond 20, inv. 7, 1898/1094.
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csizmadia ipartdrsulat is, mint minden ipartdrsulatndl
szokdsban van vdlasztott eloljdrisdg, igazgatja a tdrsu-
lati ragok iigyeit, mint szintén az osszes tdrsulatot ér-
dekld iigyeket, melyek teljesitése az eloljdrisdg személy-
zetének azon kozségekbe vald lakdsa megkivantatik, hol
a tdrsular létezik. Nalunk Kézdivdsdrhelytr nem igy
van, az elnok Moldvdban lakik, csak idészakokban ld-
togatéban jon haza, a tdrsulat iigyeit nem kormdnyoz-
za, az-az alelnokre neheziil a feleldsséggel egyiitt, s ezen
dllapot nem tiirhetd. [...] A tdrsulati ldddnak két kulcsa
van, melyek egyike a foelnoknél, mdsik az alelnoknél
szokott dllani az ellendrkidés fenntartdsa végett, de ez
nem igy torténik ndlunk, mert a féelnok kiilon ldddt
tart, s abban mindent belezdr, s a tdrsulat tagjai az
kot illetd iratok megtekintését nem tebetik.'*

Val6ban, a kitelepedettek hazautazdsainak szdma
és az otthon t6ltott idS az 1890-es évek elejéig folya-
matosan csokkent.!?” Otthoni iizleteik szimdra nem
igényelték miikodési engedélyeik éves megujitdsat,
azok gyakorlatilag megsziintek létezni,'”® viszont az
ad6hatésignal nem jelentették be ezek megsziinését,
ami jelentds ad6- és kozmunkavéltsig-hdtralék fel-
halmozddisdt eredményezte.'” A tdvollét évei alatt
jelentds levelezés zajlott ebben az tigyben. 1889-ben
Megyaszai Mdté a kiré6tt kereseti addja ellen beadott
folyamoddsdban j6 két év késéssel kozolte, hogy 1887.
évi jutlius havdban besziinterte dizlerét." Kovetkezd év-
ben Tuzson Gyorgy folyamodott a kézmunkavaltsig
elengedése végett hasonlé indokkal.’' A probléma
a hanyagsdg miatt sok esetben hevennyé vilt, és a vég-
rehajték vagyontdrgyakat foglaltak le kiilonb6zd tar-
tozdsok fejében. 1889-ben Tuzson Pl lefoglalt kisebb
éreékd ingbsdgaibol drvereztek,' 1891-ben pedig
Séska Antal 10 forintos hdtraléka fejében zalogoltik
az 50 forint értékiire becsiilt szekerét.!??

Ennél is stlyosabb kéovetkezménnyel jéré prob-
lémdt jelentett a régebbi tizleti partnerekkel szem-
ben fenndllé tartozdsokrdl valé ,megfeledkezés”.

Viltokoleson-tartozdsok hdtrahagydséval telepedett ki
mind a négy mester. 1891 mdjusiban a pénziigyigaz-
gatdsdg Tuzson Gyorgyot kihallgatni rendelte egy 640
forintnyi 6sszegli, a brasséi Teuch M. Carllal fenndllé
tartozds feldl."* Egy hasonlé adéssdg behajtdsdra vdl-
lalkozé kereskedd, Vertdn Vencel 1891 oktéberében
folyamodott a vérosi tandcshoz azzal a kéréssel, hogy
szdmadra igazoljék, miszerint Tuzson Pdl Kézdivdsdrhely
teriiletérdl Moldviba vette lakdsdt, é holléte nem tuda-
tik.'® Ugyancsak régi ad6ssdg behajtdsdra vallalkozd
tigyvéd, Zajzon Ldzdr 1893-ban kérte a vérosi tani-
csot, hogy dllitsanak ki szimdra egy igazoldst, amely
szerint Sdska Antal hdzzal, birtokkal rendelkezik, kéz-
divdsdrbelyi polgdr, s csak miihelyét tartja Romdnidban,
de a vdros kotelékébdl nincs kiszakadva, dllami adét it
fizet, s kizterheket is itt hordoz."** Sdska ad6ssdgiigye
akkor kertilt felszinre, amikor az dllami megrendelé-
sek 4j helyzetet teremtettek a benne részt vevé meste-
reknek, jelesen az Gjra beinditott {izlet nyoman eré-
sebb lett a kotddés az illetéségi hellyel, de kétségtelen,
hogy az addssig jéval korabbrdl fennalle. Az dllami
megrendelések megérkezése el6tt tehdt Gjabb kozos
jellemzd fedezhetd fel a kitelepedett mesterek esetére:
mindannyian el voltak adésodva brasséi keresked6k
felé. A régebb kotott szerzédések honordldsa kisebb
mértékben a romdniai nyersanyag-utdnpétlds elmara-
ddsa miatt hitsult meg, és déntéen a kitelepedéssel
jéré, az otthoni piactél valé dtmeneti teljes elfordulds
volt az okozéja.

Az otthon maradast villalé mestereknek, amint
azt az elébbiekben ismertettiik, nem sikeriilt a va-
roson kiviil jelentésebb helyi piacokat szerezniiik, és
ez id6 alatt szdmukra is nehézségeket okoztak a koz-
terhek és az ebbdl felhalmozddé tartozdsok. Széles
korben jelentkezett a fizetésképtelenség, aminek oka
a helyi tizleti élet nagyardnyt pangdsa volt, mivel Kéz-
divésarhely lélekszdmdnal fogva nem tudott eltartani
annyi ldbbelikészitdt, amennyi a vdrosban a massziv

126 Uo., 1890/229.

177 Nem 4ll médunkban pontos képet alkotni az otthon, vala-
mint kiilfoldén csltote id8szakrol, mivel a legkézenfekv8bb for-
rdst, magdt az ztlevelet, amelyben regisztrdltdk a hatdrddépések
idépontjdt, valamint irdnydt, nem sikeriilt azonositani egyik
mester esetében sem. Egy mdsik forrdsfajta, az wtlevelek drvételi
vevénye tartalmazza az Gti okmdnynak a vdrosi tandcshoz valé
megérkezése ddtumdt, a tulajdonos kiértesitésének, valamint az
devételnek az iddpontjdt, azonban ez nem haszndlhaté annak is-
meretében, hogy a kérelmez8k rutinos iitlevéligénylék voltak. Ez
azt jelenti, hogy illetéségi helyiikén vartdk meg ttleveleik kikéz-
besitését, vagy a kérelmezés utdn a még érvényes régi ttlevéllel
Ujfent ddépték a hatdrt, és a megbecsiilt kiaddsi idépont kériil
érkeztek vissza vdrosukba. Végsé megolddsként a féként addha-
tdsdgi végzések drvételi vevényei alkalmazhatbak az otthon toledte
idé megbecsiilésére, annak figyelembevételével, hogy a kiildemé-
nyek t8bbszor honapokig vesztegeltek a vdroshdzdn kézbesithe-
tetlenség miatt. A cimzett pedig lehet, hogy napokkal kordbban
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utazott el, miel8tt szdmdra megérkezett volna a kiildemény, de
lehet, hogy hetekkel vagy hénapokkal.

128 A haszndlt forrdskiadvanyban csizmadidknal Tordai Domokos
és Zsigmond Baldzs szerepel, cipészeknél Palffi Arpad és Pénczél
Noé (JEKELFALUSSY Jézsef 1892, 317, 425).

12 Az utlevélkiadds elvben ahhoz volt kétve, hogy a kérelme-
z6nek mindenféle tartozdsa torlesztve legyen az dllamkincstdrral
szemben, aminek a megdllapitdsa esetiinkben a vdrosi tandcsra
hérulg; SAL, Fond 9, inv. 34, 1884/2519 (IX. oszt., 117. cs.)
Mestereink utlevélajénlatait azonban akkor is tovabbitottdk az
alispdni hivatalhoz, amikor esetenként ilyen tartozds fenndllt.

130 SAL, Fond 20, inv. 1, 18. két., 1889/1645.

11 Uo., 19. kot., 1890/560.

132 Uo., 18. kot., 1889/3237.

133 SAL, Fond 20, inv. 7, 1891/3799.

134 Uo., inv. 1, 20. két., 1891/1535.

135 Uo., inv. 7, 1891/3608.

136 Uo., 1893/223.
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elvindorlds ellenére megmaradt. Azok a segédek és
szegényebb mesterek, akik nem szdndékoztak vin-
dorbotot ragadni, igyekeztek mds pélydt vélasztani.
Az 1880-as évek végén jelentSs szimban taldlunk
kozottiik olyanokat, akik gazddlkoddsba vagy egyéb
olyan véllalkozdsba kezdtek, mint korcsma/vendéglé,
esetleg bordélyhdz mikodtetése, de a kozsztérdban is
igyekeztek olyan dlldsokban elhelyezkedni, mint pia-
ci vdimszedd, irodaszolga, iskolaszolga vagy foghdzér.
Ezekben az években megnévekedett azok szima, akik
az 1848-49-es tevékenységiik miatt honvédnyugdij-
jogosultsaguknak szereztek érvényt, koztitk csizma-
didk/cipészek is. Akik megmaradtak a pélyan, azok-
nak az izletei fokozatosan elsorvadtak, mihelyeik
tevékenysége pedig olyan szintre esett vissza, hogy
csak maga a mester és csalddtagjai, esetleg még egy-
két tanonc dolgozott benne. A vimhabora kirobba-
ndsa utdn tdmegesen bocsdjrottdk el a segédeket, de
—amint az el6bbiekben leirtuk — nagyon sok esetben
a segédek és inasok szoktek el mestereiktdl, elsésor-
ban Moldvdba. 1887. februirban Tordai Domokos
csizmadiamester is utra kélt szerencsét probalni
Romdnidba, azonban a dolgai nem alakultak a szd-
mitdsai szerint, ezért kovetkezd év elején véglegesen
hazautazott.'”” Muhelyét csokkentett kapacitdssal
miikddtette, ami rdinyomta bélyegét a csalidja anya-
gi helyzetére is: gyermekei iskoldztatdsa érdekében
minden évben szegénységi bizonyitvdny kiaddsdért
folyamodott a vérosi tandcshoz. 1889-ben az dllami
megrendelések mdr elérheté kozelségbe kertiltek, és
megpélydzdsukhoz az dltala tulajdonolt ingatlanrél
éreékbizonyitvdnyt igényelt.'”® A fokozatos elszegé-
nyedéssel kellett szembenézniiik az otthon maradtak
kozil Zsigmond Baldzs csizmadiamesternek és Me-
gyaszai Mdté vejének, Pdlfh Arpéd cipészmesternek,
akik valamivel nagyobb kapacitdssal dolgozhattak,
mivel esetiikben nem kertilt sor romdniai kozjdtékra,
és igy csekély piaci részesedésiiket is megtarthattak.
Azonban az alkalmazottaik szokése komoly gondo-
kat okozott. Ebbél a helyzetbél a kitt szimukra is az
dllami megrendelésekben kezdett kérvonalazédni.
Az dltalunk vizsgdlt, otthon maradt mesterek
kozil kétségteleniil Panczél Noé cipészmester volt
a legjelentdsebb, aki tekintélyénél, de f6képp tehe-
t6sségénél fogva szélesebb mozgdstérrel rendelkezett.
1887-ben tdrsult idés édesapjdval, Panczél Istvdnnal,
és az § asztalosmihelyének a vezetésére vallalkozott,
tizleti tigyekben eljart nevében, illetve a hatdsagok
eléte képviselte, azonban az asztalos szakmdaban valé

jaratlansdga miatt presztizse igen alacsony szinten
volt, és az alkalmazottak szemében megkérddjelezs-
dott vezeti legitimitdsa is. 1891 mdrciusiban Szi-
lagyiné Kapusi Lina az ott tanoncként alkalmazott
fia, Kovécs Istvdn érdekében emelt panaszt a véro-
si tandcsndl, kérve tanoncszerz8désének semmissé
tételét. A fii panaszkodik, hogy nincs kitdl tanulni,
mert a tanitomester eloregedett, elbetegedett és munka-
képtelen. Pinczél Noé konnyedén kezelte az tigyet,
onérzetében valé sértettsége azonban kiérezhetd
nyilatkozatdbdl: a tanoncszerzédés felbontdsdba bele-
egyezek, mert a tanonc értelmével nem dsztonzi a ta-
nitdémestert, hogy a szerzddés mellett maradjon.'” Az
asztalos szakma szdmdra azonban ettl még Pdnczél
Noé kontdrnak szdmitott, és ebbél kifolydlag a mi-
helyben a segédek nehezen birtdk elfogadni, szimos
esetben konfrontdlédtak is vele. Ugyanabban az
évben, augusztus 16-dn Vdradi Istvin asztalossegéd
hagyta abba a munkdt, ldtszélag sztrijkba kezdve:
azért nem dolgozom, mert nincs kedvem, mert nem elég
a fizetés. A tandcshoz beidézett segéd kinyilvénitotta,
hogy a felvett munkaeldlegét hajlandé visszafizetni,
de Pdnczél Noé nem akarta elfogadni, sét ajanlatot
tett, hogy ezutdn készitendd munkdit hajlands ma-
gasabb drba fizetni. Val6jiban azonban a segédnek
a mesteri szerepkort szakismeret nélkiil felvillalé
tizletvezetdvel szemben voltak kifogdsai, amikor ka-
tegorikusan kozolte, hogy nem kivin Pinczél Noéval
dolgozni'*® Ezek a tapasztalatok mégsem gydézték
meg a cipészmestert, hogy jobb a kaptafindl marad-
ni, és édesapja 1892-ben bekovetkezett haldla utdn
miér egyediil vezette tovdbb az asztalosmiihelyt, st
bévitette azt,'*! olyan idészakban, amikor az dllami
megrendeléseknek koszonhetben a ldbbeli-ipardg fel-
lendiilni ldtszott. Asztalos tizletével véglegesen 1895-
ben hagyott fel,'** és az ad6hatdsdgokat errdl azutdn
értesitette, miutdn egy kisebb téglagydrat alapitott,
és az elkezdte miikodését.'® A mesternek ezenkiviil
még kisebb jelentdségli tizletei is voltak: bordrulds-
ra'* és dohdnydruldsra'® sz616 engedéllyel rendelke-
zett, és a vimhdboru évei alatt ezek utdn adét is fi-
zetett. Az ezekbdl az tizletekbdl szdrmazé jovedelmée
a megszokott médon, Kézdivasdrhelyen és a kornye-
z8 telepiiléseken ingatlanokba fektette, elébbi eset-
ben hdzakat, utébbi esetben terméfsldeket vasirolt
fel. Eredményképpen 1891-t6l, igaz dtmenetileg, de
a vdrosi virilisek sordba tjfent bekertilt, ami szdmara
semmiféle ambici6 beteljesiilését nem jelentette, és
mindenféle olyan adénem ellen, amely nem a III.

157 SAL, Fond 20, inv. 1, 17. kot., 1888/260.
138 Uo., inv. 7, 1889/2128.

13 Uo., 1891/1136.

1490 o, 1891/3548.

141 SAL, Fond 20, inv. 1, 22. két., 1893/2292.

12 o, 24. két., 1895/2925.

14 Uo., 1895/4898.

14 SAL, Fond 20, inv. 1, 14. kot., 1885/1395.
155 Uo., 20. két., 1891/561.
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osztdlyt kereseti ad6 volt, mindig kovetkezetesen és
meglehetdsen vehemensen tiltakozott.'%

A mesterek szakmai pdlydja e rovid szakaszait
dttekintve azt a tanulsdgot sztirhetjiik le, hogy nem
alakitottak ki hosszabb tava talélési stratégidkat,
sokkal inkdbb taktikai [épéseknek tobbé-kevésbé
osszefiiggd lincolatdrdl beszélhetiink. Panczél Noé,
Zsigmond Baldzs és Palfi Arpdd elhatdrozdsa az
otthon maradist illetéen nagyon szildrd lehetett,
mivel esetitkben ttlevélkérelmeket sem sikeriilt azo-
nositani, és a hatdr egyéb médon toreént dtlépését
sem lehetett megallapitani. A megélhetés kérdésére
a valaszt gyakorlatilag naponta keresték, és az dllami
megrendelések igazi mentSovet jelentettek. Az dlla-
mi megrendelések a kitelepedettek sorsdt is hasonlé
mértékben befolydsoltdk. Tordai Domokos minden
bizonnyal azért utazott haza 1888 elején véglegesen
Romdnidbdl, mert arra az idépontra mdr kdrvona-
lazédni ldtszott a hadsereg megrendelése, és ebben
& perspektivit ldtott. Sdska Antal, Megyaszai Mdté,
valamint Tuzson Gyorgy (és Pil) kitelepedését pedig
nagyban befolydsolta, hogy ezek a megrendelések
késtek, és megldtdsuk szerint kérdésessé is vdltak.
1887 dprilisdban Sdska Antal és Tuzson Gyorgy
a varosi tandcstél megkaptak az igazoldst, hogy ba-
kancsok szdllitdsdra képesek, és a mintapélddnyukat
postan elkiildték a jovendébeli megrendel8nek.'
Ekkor mdr mindketten ki voltak telepedve Moldvid-
ba, és szimukra a szerzédés létrejotte a hazajovetel
lehetéségét is jelentette. Ne feledjiik, hogy Sdska
Antal elsé, Herzsa kozségben feldllitott mihelye
mér rovid fenndlldsinak végét jarta. Ugyanebben
az idészakban Megyaszai Mdté is jelentkezett, hogy
a népfelkeld hadsereg szimdra munkdr vallal.'® Mi-
vel a megrendelések nem konkretizdlédtak a kivint
titemben, Gjfent dtlépték a hatdrt, és moldvai mihe-
lyeik épitésére koncentriltak a tovdbbiakban is, amit
a mdr ismert munkaerd-toborzdsi akciok mutatnak
a legszemléletesebben. A megrendelések végiil ak-
kor valésultak meg, amikor a befektetett munka
nyomdn a kitelepitett miihelyek is meglehetésen jél
miikddtek mdr, amit az is mutat, hogy ezek nem
a vimhdbord lezdruldsa utdn régton sziintették be
a tevékenységiiket, hanem csak évekkel utdna. Ilyen
koriilmények kozott a kitelepedett mesterek szimdra
a hadsereg megrendelései mdr nem a mentéovet je-
lentették, sokkal inkdbb olyan tobbletkdvetelményrt,
amelynek nem birtak maradéktalanul megfelelni, és
ugy tlinik, nem is torekedtek kiilondsebben erre.

Piacatrendezddés és a mesterek
). . ’ )
tjabb orientdcidi

1892 tavaszdtdl kezdddden a kitelepedett mes-
terek egy Gjabb, szimukra kedvezdtlen folyamattal
voltak kénytelenek szembenézni, jelesen a segédek
hazatelepedési hullimadval. A kordbbiakban madr is-
mertettiink olyan eseteket, amikor a valamilyen ok-
bél hazautazott segéd nem tudott visszamenni Ro-
ménidba a kordbbi utlevélvétsége miatt, de ettdl az
idéponttdl kezdve agy jelentkeztek segédek vagy fel-
szabadult tanoncok Kézdivésdrhely vdrosi tandcsdndl,
hogy mesteriiktdl valé tévozdsukat nem indokoltdk.
Ismeretlen maradt annak oka is, hogy mi inditotta
haza &ket, mert jelentSsen kedvezSbb gazdasigi ko-
rillményeket nem lehet kimutatni a vdrosban vagy
kornyékén sem az érintett ipardgban (az dllami meg-
rendelések ezt nem biztosithattdk). Ugyanakkor fel-
tételezhetjiik, hogy ennek a fajta elvindorldsnak mas
irdnyai is lehettek: vagy romdniai, vagy mds magyar-
orszdgi varosok.

1892. mircius 17-én a szomszédos kozségbdl,
Kurtapatakrél szirmazé Czibak Jdnos csizmadiase-
géd jelent meg a tandcsndl bejelenteni, hogy Tuzson
Gyorgy moldvai mihelyébdl eltdvozott, és egyuttal
panaszt is tett, hogy munkakényvét nem kapta kéz-
hez, amiért ideiglenes iparigazolvanyt igényelt és ka-
pott is."* Kovetkezd év folyamdn a mester maga is
véglegesen hazatért Kézdivésarhelyre, és elérkezettnek
ldtta az id6t, hogy rendezze a szdmlit a t6le megszo-
kote segédjével, ezért november 20-4n bepanaszolta
6t, 38 forint 80 krajcir munkaelleg befizetését vagy
ledolgozdsat kovetelve téle. Végiil békés tton sikertilt
kiegyezni abban, hogy a segéd december 12-én mun-
kéba 4ll a mesterének kézdivdsirhelyi mihelyében,
aki bérébsl minden héten 2 forintot visszatart.!>
A mester szempontjdbdl elényds lehetett a megilla-
podds, mivel a honvédséggel kotott szerz8dése miatt
Gjrainditott mihelyben sziiksége volt a munkaerére,
azonban ez az egylittmiikodés nem volt hossza élet.
1894. mdjus 7-én Czibak Jdnos djfent bepanaszolta
Tuzson Gy6rgy6t, hogy kilépni szandékozik meste-
rét8l, de az nem akarja neki kiadni a munkakényvét.
A mester betegsége miatt a felesége jelent meg a tdr-
gyaldson, és kozolte, hogy a tartozdst nem torlesztette
a segéd, igy nem adhat6 ki a munkakényv, egyuttal
ismertette a kilépés okt is: Az ételt, mit eleibe adtam,
milyent magunk is enni szoktunk, a moslékba ontitte,
mire azt mondtam, ha nem tetszik az ételem, elmebet.
El is ment, valami fehérnéppel isszedlltak, s tartatni

16 Uo., 15. két., 1886/512; 18. két., 1889/164, 1607; 20. két.,
1891/1382,1846;21.kot., 1892/1076,4787;22.kot., 1893/1472,
2142; 23. két., 1894/2217, 2423, 2594, 3972, 4773.

7 Uo., 16. két., 1887/ 558.
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19 Uo., inv. 1, 21. két., 1892/927.
150 Uo., inv. 7, 1893/4387.
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akarja magdt. Végiil kiegyeztek, hogy a segéd visszatér
a kordbbiakban mdr leszogezett feltételek mellett.
A kilépés oka bdrmennyire nevetségesnek és kicsi-
nyesnek tlinik, szimos esetben ilyen és ehhez hasonlé
okok vezettek mester és segéd kozotti kenyértoréshez.
Ez alél nem képeznek kivételt a moldvai miihelyek-
bél valé kilépések esetei sem, ami abbél a szempont-
bél fontos, hogy mig Kézdivisirhelyen meglehetd-
sen dinamikus volt a segédek ilyen jellegli mozgisa,
a hatdron tdl a munkaeré-toborzds sokkal nehezebb
feladata volt a mestereknek, és hosszabb tdvon ellehe-
tetlenitette munkdjukat.

1892. mdjus 11-én az oroszfalvi illetdségli San-
dor Jézsef jelent meg a vérosi tandcsndl, bepanaszol-
va volt mesterét, Megyaszai Mdtét, akinél Moldva-
ban dolgozott, és akitdl ismeretlen koriilmények
kozott tdvozott. A segéd hazatérése utdn egy mdsik
mesterhez, Benkd Didnielhez szegédott el, azonban
Megyaszai egyik alkalommal, amikor hazautazott,
felkereste az 4j munkahelyén, és magahoz vette a se-
géd szerszdmait, majd letétbe helyezte a vdrosi rend-
érkapitdnysigon, iparhatdsigi targyaldst helyezve ki-
ldtdsba. A segéd panasza szerint: az elhozatds dllitélag
azért tortént, mintha loptam volna Megyaszai tirtdl, de
én azt nem tettem."* 1894. szeptember 24-én pedig
Darvas Janos segéd kért ideiglenes iparigazoldst, az-
zal az indokkal, hogy Megyaszai Mditéndl, Romdnid-
ban tanulta mesterségér.">

1893. szeptember elsején Sdska Antal csikkarcfal-
vi (Csik vdrmegye) illetdségli segédje, Balint Jdnos
jelentkezett a tandcsnal, hogy Moldvdbél, Filipestrl
tegnap érkezett Kézdivdsdrhelyre. Sdska Antal miihelyé-
ben dolgozott, munkakinyve itt van a Sdska Antal
lakdsdn, mert Moldvdban munkakinyv elémutatdsa
nem koteleztetik, s minthogy onnan hazajott, de mun-
kakinyv kezénél nincs, munka nélkiil pedig nem iilhet,
visszamenni nem akar, kéri adasson szdmdra ideiglenes
igazolviny."* A kopeci illetéségli Egeté Mihaly se-
géd kovetkezd év folyamdn tivozott Moldvdbol Sdis-
ka Antaltél, hir nélkiil és jogtalan elhozott portékdk és
addsdggal, majd ideiglenes munkakonyv kidllitdsit
igényelte. Mestere 1894. szeptember 11-én nyilatko-
zott az tiggyel kapcsolatban: a munkakinyv Moldvd-
ban van, s miutin kézelebbrél hazakdltozni célba vette,
az tigyet elintézi, mert kovetelése van, korilbeliil 160
[frank nevezettnél, amiért be is van perelve a kir[dlyi]
Jjdrdsbirdsdgndl.">

1894. janudr 25-én Szab6é Gyorgy csizmadia-
segéd jelentette, hogy munkakinyve Romdinidban

Tuzson Pl csizmadiamesternél maradt, amiért ideig-
lenes iparigazolvdnyt igényelt."® Szeptember 19-én
Tulit Andrés jelent meg a tandcs el6tt hasonlé igény-
nyel, ismertetve hogy Romdnidban laké Tuzson Pilndl
tanult."”’ Kovetkezd év julius 31-én pedig a csik-
bankfalvi (Csik varmegye) Szdsz Janos segéd pana-
szolt, hogy munkakényve Tuzson Pdlndl maradt."®
Mindezen példdknak egy koézos nevezdje van:
a segédek nem egy adott céllal telepednek haza, ha-
nem egyszerdien szerencsét probdlni jonnek, legyen
sz6 frissen felszabadult tanoncrdl vagy idésebb, na-
gyobb tapasztalattal rendelkezd segédrél. Fontos
motivalé tényezd lehetett, hogy az osztrik—magyar
vamteriilet é Romdnia kézotti pénziigyi korldtozdsok
1891-tdl lazulni kezdtek, majd véglegesen megsziin-
tek, és ezt 1893 madrciusdban Kézdivésirhelyen koz-
hirré tették.”” A vamhdabord kitorésénél mar lactuk,
hogy a segédek arra adott gyorsreakcidja a kivindor-
lds volt. Ebben az esetben pedig éppen a forditottja
jatszédott le. Az dllami megrendelések csak a mes-
terek korében mozditott elé hazavindorldsi folya-
matot, és azt is rendkiviil szérvdnyosan, ami érthetd
is, mivel csak egy igen sziik réteg szdmadra jelentett
alternativét. Az dltalunk vizsgdlt mesterek koziil csu-
pan Tuzson Gyorgy telepedett haza, tgy, hogy fivére,
Pal mikodtette tovdbb a Targu Ocna-n létrehozott
mihelyt. Sdska Antal, Megyaszai Mdté és Tuzson Pal
a vimhdboru befejezése utdin még évekig Moldviban
woleoteék idejiik nagy részét. Ugy tlinik, hogy a szer-
z8désiik a hadsereggel egyszeri alkalom volt, az tobbé
nem ismétlédott meg, abban is csak névleg vettek
részt, semmi gyakorlati nyoma nincs annak, hogy
valéban 6k hdrman gydrtottak volna katonabakan-
csokat. Tuzson Pl 1895 végén tért haza véglegesen
Kézdivésarhelyre, aminek a motivalé tényezdje a ro-
mdniai versenyhelyzet kiélez8dése és ezzel szemben az
otthon tartézkodé fivérének egyre jobban mend tizle-
te volt. A kilencvenes évek kozepére a romdniai piacot
az import gydripari termékek dominaltdk, de mellette
egyre hangsulyosabban jelentek meg a hazai gyaripar
termékei is, a hatdrozott protekcionista, nemzeti
iparfejlesztési program eredményeként. A mestereink
dltal képviselt kézmiipart ez igen nehéz helyzetbe
hozta, de Megyaszai szimdra a hazatelepedésre vonat-
kozé végs6 dontés 1896 elején, akkor sziiletett meg,
amikor mhelye tlzvész dldozata lett. A hazatérés
koriilményeit Megyaszai Mdté a kovetkezdképpen
foglalta 6ssze: egy véletlen tiiz dltal mondhatni reljesen
megsemmisiiltem, de mdsképp is, mint székely hazdm

151 Uo., 1894/1581.

152 Uo., 1892/1713.

153 SAL, Fond 20, inv. 1, 23. két., 1894/3556.

154 Uo., inv. 7, 1893/3081.

155 SAL, Fond 9, inv. 34, 1894/8966 (XIV. oszt., 97. cs.).

156 SAL, Fond 20, inv. 1, 23. két., 1894/275.
157 Uo., 1894/3444.

158 SAL, Fond 20, inv. 1, 24. kot., 1895/2672.
159 Uo., 22. két., 1893/1023.
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sgeretett vdgya’to’l dsztonoztetve, s biztatva azon remény
dlral is, hogy iparom s szorgalmam dltal itthon is fenn
tudom tartani népes és terhes csalddomat, hazajottem,
s itten hozzdfogtam 1jbdl ipariizletem folytatdsihoz."*
Séska Antallal egyiitt, hisvét nagyhetében tértek vég-
legesen haza.

A katonabakancsok szdllitdsdra Kézdivdsirhe-
lyen elsé izben viéllalkozé hét mester egytittmiko-
dése a késébbiekben lényegesen dtstrukturdlédott.
A kozvetitd szerepet az Ujonnan megalakult Ma-
rosvasdrhelyi Kereskedelmi és Iparkamara vette at.
1892-ben a legjelentdsebb, honvédségnek szlli-
t6 vallalkozé Pdnczél Noé volt, aki vagyondval na-
gyobb osszegli szerzédéseket volt képes garantdlni,
és alvillalkozéként tobb cipészmestert foglalkozta-
tott.'" A Moldvab¢l hazatért Tuzson Gyorgy pedig
a csizmadidk korében véllalta fel a szerz6déskotd
szerepét.'® Kettejitk egyiicemikodése a késSbbiek-
ben megszildrdult, a maguk médjin valédi kartelle
hoztak létre. A vimhaboru befejezése utdn az tizletet
elvileg kozbeszerzés utjan kototték meg, és az drlej-
tési hirdetéseket a Budapesti Kozlony rendszerint ko-
zolte, a székelyfoldi iparosok tdimogatdsira figyelmet
forditott a kormdny. 1895-ben a kereskedelemiigyi
miniszter a kovetkezdket kozdlte Hiromszék Viarme-
gye Iparfejlesztd Bizottsigaval: értesitem a bizottsdgot,
hogy az idei honvédségi labbeliszillitds odaitélése elstt
esgkozlendd szétosztds alkalmdval a kézdivdsdrhelyi és
a sepsiszentgyorgyi székely kisiparosok érdekeire, ameny-
nyiben kellé idében szabdlyszerii ajanlatot nydjtanak
be a marosvdsdrhelyi kereskedelmi és iparkamara iitjdn,
lehetd figyelemmel leszek.'*® Természetesen Pinczél
Noé és Tuzson Gyorgy is profitdlt ebbél, 1896-ban
midr a kozds hadsereg szdmdra is szdllitottak,'** ami
a mindségi szabvinyok terén tett hatdrozott el6relé-
pésnek értékelhetd.

A Rominidbél hazatért Megyaszai Maté és Sdska
Antal hazatérésiik utin meglehetdsen nehezen illesz-
kedtek be a véros tizleti életébe, az dllami timoga-
tisok eme jotéteményéhez mar nem sikeriilt hozzi-
férniiik, aminek szdmos oka volt. (Tuzson P4l ebbél
a szempontbdl szerencsésebbnek mondhatd, ugyanis
esetében az Gjrakezdés zokkendmentesen zajlott le.)
Egyik ilyen ok az emberi kapcsolatok megromlésa, a
szakmai paletta dtrendezddése volt, ami Shatatlanul
bekovetkezett az 1890-es, felemds sikerti kozos val-
lalkozdsuk utdn. Megyaszai Mdténak a vejével, Pélfh

Arpdddal valé viszonya visszavonhatatlanul elerodd-
lédott, amikor kideriilt, hogy az erejét meghaladé
véltét ire ald. A vOnek ez a cselekedete a Megyaszai
Terézzel valé rovid életli hdzassdg végét is jelentette,
ugyanis az ap6s és az lizlettdrs 1892 tavaszdn rogton
igyekezett nyomdst gyakorolni, hogy a frigy felbon-
tisra keriiljon. Természetesen elsésorban a linya
vagyondnak kimenekitésére koncentrdlt, mielStt ve-
jének valtépere megkezd6dott volna, amit egyik be-
advénya is igazol: risztelettel kérem ez alapon a tekin-
tetes Polgdrmester urat, intézkedni méltoztassék, hogy
fennjelzett lednyom ingdsdgai volt férje, Palffy /frpa’d
dltal haladékralanul kiadassanak, s esetleg megtagadds
esetében torvényes karbatalom igénybe vételér kérem el-
rendelni.'> P4l Arpad a felel8sség elél végiil meg-
szokott, egyik tanonca, a sdrfalvi illetéségi Héjja Fe-
renc azt nyilatkozta szeptember 26-dn a vérosi tandcs
eléte: Pilfi Arpa'd ur a vdrosbdl 1igy elment, hogy tud-
ni nem lehet, hova lett. Neje, Megyaszai Teréz pedig
nyilvdnitotta, miszerint nem tudja férje hollétét, annyit
hallott réla, hogy Bukorestben a gydrban dologra dllot,
de nem bizonyos benne.'*® 1894 juliuséban az apés Gjra
napirendre prébalta tlizni a valdst, amibdl végiil nem
lett semmi, mivel a v6 roévidesen, ismeretlen koriil-
mények kozott elhaldlozott,'” Teréz pedig 1907. ju-
nius 14-4n bekovetkezett haldldig 6zv. Palffi Arpidné
néven maradt ismert.'® Megyaszai Mdténak a sogo-
raval, Panczél Noéval valé viszonya is hasonléképpen
elhidegiilt, aminek az oka ugyancsak a csalddi vagyon
és az ezzel kapcsolatban lezajlott 6roklési procedira
volt. 1895. julius 29-én elhunyt az anyé6suk, Szabé
Jdnosné Darké Rebeka,'® az Orszdgos Honvédsegé-
lyez8 Egylet pedig a teljes temetkezési koltséget meg-
téritette, amely Gsszeget Megyaszai Mdténének utal-
ték ki.'”® Oktéber 25-én pedig Pinczél Noéné Szabé
Rebeka is elhaldlozott,'”! akinek hagyatékdra a meg-
ozvegyiilt férj teljes egészében igényt tartott.'”? Pan-
czél Noé sérelmesnek érezte, hogy a honvédsegélyt
nem osztottdk meg vele Megyaszaiék, holott maguk
is hozzdjdrultak a temetkezéshez, ezt pedig tetSzte,
hogy neje hagyatékabdl is részt koveteltek a ségorék.
Mindenesetre a kenyértorést 1896 nyardn kész tény-
ként kezelhetjiik, mert amikor egy segédje, Székely
Jézsef megszokott téle, ezt azzal hozta a vdrosi tandcs
tudtdra, hogy cipészsegédjét visszadllittassik a mii-
helyébe, egyszersmind munkaaddjdt, Megyaszai Matét

megbiintetni, miért, mert igazolvany nélkiil munkdt

160 SAT, Fond 20, inv. 7, 1898/1163.

161 Uo., inv. 1, 21. két., 1892/2665.

12 Jo1, 23. kot., 1894/3089.

163 SAL, Fond. 9, inv. 33, 4. i. e.

164 SAL, Fond 20, inv. 1, 25. két., 1896/5122.
165 Uo., inv. 7, 1892/1735.

16 Uo., 1892/3779.
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adott illetonek." Végil a vad rosszindulatinak bi-
zonyult, a segéd bizonyitotta, hogy egy mdsik mes-
ternél tartézkodott, a szomszédos Oroszfaluban,'74
de az esemény mindenképpen tetdzi a folyamatot,
amely a két ségor utjainak szétvaldsdval, a vimhabo-
ra legelején kezdddott.

Megyaszai Mété hazatérése utdn rogton konfliktus-
ba kertilt a Tuzson fivérekkel is, amit az egyik, még
Moldvéban hozzdszegbdott segédje, feldobolyi illets-
ségli Damé Ferenc szokése idézett el8: Nevezert Damd
Ferenc csizmadiasegéd egymdsutin 5 folyo éveker dol-
gozott ndlam Romdnidban levé miihelyemben, éspedig
mindaddig, mig onnan hazajéve Kézdivdsdrhelytt hozzd
nem fogtam iizletemhez. Uzletem hozzdfogdsdval béjelen-
tettem a keriileti betegsegélyezd egylet pénztdr megbizott-
Jjdval Damé Ferenc bevezetését, mely tittal eldadtam neki
azt is, hogy itt mdr nem Romdnidban vagyunk, hanem
Kézdivdsdrhelytt, s adja dr munkakonyvét, hogy jelentsem
bé az illetékes iparhatdsdgndl, erre nevezett azt advin elg,
hogy Romdnidban, amidin elégtiink, neki is a volt mun-
kakonyve elégett, s addig nem adbat, amig nem eszkozol
mdst. A segéd, mivel Brasséban tanulta mesterségét,
oda utazott, hogy 4j munkakényvet véltson ki, de mdr
nem Megyaszaihoz ment vissza, hanem a Tuzsonok-
hoz szegddott el, amiért a régi mestere panaszt inté-
zett a tandcshoz, mert munkael8leggel is megkdrosult.
A tandcs Tuzson Pdl és Damé Ferenc mellett Megya-
szait is megbirsdgolta amiért szabdlytalanul alkalmazta
segédjét, amiért Megyaszai fellebbezett. Mdsodfokon
Héromszék megye alispdnja a segédet tartozdsa le-
dolgozdsdra kotelezte, de helybenhagyta az itéletnek
a Megyaszait elmarasztal6 tételét, amiért azt a mester
tjfent megfellebbezte. Tuzson Pdl és Damé Ferenc is
megfellebbezték az itéletet, kérve, hogy a segéd ma-
radhasson az 6t szabélyosan alkalmaz6 mesternél, és ne
kelljen neki visszamenni ledolgozni a tartozdst Megya-
szainak, aki szabdlytalanul alkalmazta. III. fokon a Ke-
reskedelemiigyi Minisztérium helybenhagyta a Me-
gyaszait elmarasztal¢ itéletet, Megyaszai volt segédjével
szembeni kovetelését viszont a torvényszékhez dtutalni
rendelte.'”” A kozigazgatisi szervek és a minisztérium
viszonyuldsa a kérdéshez azt a szembet(in furcsasdgot
hordozza magiban, hogy a mestert egy olyan vétségért
birsdgoltak meg, amelyet Romdnia teriiletén kovetett
el, és ott nem szdmitott szabdlytalansignak. Ami vi-
szont szamunkra fontos, az Megyaszai és a Tuzsonok
kozotti viszony elmérgesedése, ami ellehetetlenitette
a tovabbi szakmai egytittmiikodést.

Ebbdl a premisszabdl kiindulva a hazatérést ko-
vetben az erbviszonyok dtrendezédésének lehetiink

tandi, a pdlus egyik végén Panczél Noé és a Tuzson fi-
vérek sorakoztak fel, egytittmiikddésiiket szorosabbra
flizve, a masik végén pedig Megyaszai Mdtét és Sdska
Antalt taldljuk, akik Moldvdban kotott szovetségiiket
hazatérve is fenntartottak. A két mdsik mester, Tordai
Domokos és Zsigmond Baldzs tovdbbra is semleges
maradt ezen a porondon, iparegyesiileti tevékenysé-
giik 1892 utdn volt szdimottevd, dllami megrendeléses
tizletben a tovdbbiakban nem vettek részt. Megyaszai
és Sdska estében a hazatérés bizonytalansigai kozrejdt-
szottak a kordbbi tizleti partnerekkel valé szakitdsban,
ez a tényezd pedig Gj alapokra helyezte a vdrosban be-
toltott szerepkoritket, ami végeredményben megint
csak tovabb nehezitette a reintegrdciot.

A midsik kihivds, amivel Megyaszainak és Sdskd-
nak szembe kellett nézniiik, az a munkaeré-toborzas
koriilményeinek megvéltozdsa volt. Ez ugyan nem
volt idegen szdmukra, és Moldvdban is meg kellett
tapasztalniuk nehézségeit, azonban a vimhdboru éve-
iben bekdvetkezett massziv elvdndorlds, illetve dtpro-
fildléd4s dtrajzolta a viszonyokat. Ezenkiviil a tdvollét
évei alatt tovdbb szigorodtak mind a segédek alkal-
mazdsi, mind a tanoncok elszegédtetésének feltéte-
lei. A kilencvenes évek elején a kormdny kezdemé-
nyezésére beindult a székelyfoldi ifjak tomeges ipari
oktatdsdt célul kit(iz8 program, amelyet a székelyfol-
di hivatali elit és civil tdrsadalom kedvezéen foga-
dott, amint azt a kereskedelemiigyi miniszter 1893.
december 26-4n kelt leiratdbél is lathaté: Orvendek,
hogy a székelység eddigi kizonyos magatartdsibil kilép-
ve felismerni kezdi a kormdny inzetlen és elsésorban
red kedvezd irdnydt."’® Az 1884-es ipartorvény eldirta
ugyan a tanoncok iskoldztatdsi kotelezettségét,'”” de
Kézdivisdrhelyen hossza ideig nem alkalmaztak tal-
zott szigorral. Ez ugyancsak most véltozott meg, és
az ipariskola igazgatdsiga igen szigoru biintetéseket
helyezett kildtdsba és alkalmazott azokkal a meste-
rekkel szemben, akik elmulasztottik rendszeresen
iskoldba jdratni tanoncaikat.'”® Ezek a kezdeménye-
zések és a torvény eldirdsai nem eredményeztek osz-
tatlan sikert a kézdivdsdrhelyi régivigast iparosok
korében, és szimos konfliktust okoztak mester és
segéd/tanonc, illetve mester és hatdsigok kozott.
Az 4j dllapotokkal kellett szembenézniiik a hazatért
mestereinknek is, és ez Sdska Antalt példdul végképp
eltdntoritotta mestersége folytatdsatdl. Névleg ugyan
Megyaszai Mdtéval egyiitt alapitottak mhelyt, de
6 valéjaban a vendégltéi szakmaban prébdlkozott
a tovdbbiakban, az ugyancsak Megyaszaival, kozos
erével létrehozott korcsmdban.!”?

174 Uo., 1896/3963.
175 SAL, Fond 20, inv. 7, 1898/1163.
176 Uo., 1898/1163.

177.1884. évi XVIL. tdrvénycikk, 82. §: ,A tanonc mindaddig,
mig tanideje tart, koteles ily iskoldba jdrni”.

178 SAL, Fond 20, inv. 1, 24. két., 1895/4698.

179 Uo., 25. kot., 1896/2309.
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A mesterek Sdska Antal kivételével megma-
radtak a csizmadia-, illetve cipészmesterségnél,
de a vdrosnak ez az egykor emblematikus ipardga,
amelyben a lakdk egy jelentds része helyezkedett
el, a szdzadfordulé utdn eljelentéktelenedett, a he-
lyi fogyasztdsra rendezkedett be, gyakorldi és azok
csalddja szdmadra csak szlikds megélhetést jelentett,
a mesterek pedig csak a legritkdbb esetben 6roki-
tették 4t utddaik szdmdra.

Séska Antal dontését az dtprofildléddst illetGen
elérehaladott életkordnak tudata befolydsolta alap-
veten, nem érezte mdr magit eléggé erésnek egy
olyan bizonytalansiggal terhes kérnyezetben, ahol
személye valaha meghatdrozé, szava pedig dontd
volt. A Pénziigyigazgatdsigtdl elsd izben 1897 feb-
rudrjiban igényelt italmérési engedélyt, 6 hénapos
idétartamra, amit meg is kapott.”®® A kovetkezd
években ezt tobbszor megujitotta, majd 1902 janu-
drjdban kérelmezte a kimérési engedély megsziin-
tetését.'”® Ezutdn, mivel tovabbi lehetdséget nem
ldtott, 69 évesen honvédsegélyért folyamodott, ami
igen szerény megélhetést biztositott volna szdmadra,
és amire valéjdban nem volt jogosult."®* A nyugdijat
nem tudta mdr élvezni, vagy annak visszautasitdsdt
mdr nem kellett megtapasztalnia, ugyanis 1903-ban
tiidégyulladdsban elhunyt. Eletdtjdnak utolsé évti-
zede a teljes deklasszdléddsra mutat: a konjunktira
idején szakmdja elitjének szdmité mester életének
utolsé éveire nemcsak elvesztette a vdros életében
betoltott fontos szerepét, hanem gyakorlatilag meg-
élhetési gondokkal kiiszkodott. Végss tisztesség-
ként, élete jobb részének emléket dllitva, a halotti
anyakonyvet vezetd plébdnos a foglalkozds rovatban
cothunariusként' jegyezte be az egykori mestert, az
anyakonyvi kivonatban pedig csizmadiamesternek
titulalta,® holott akkor mar évek 6ta nem ebben
a kategéridban szerepelt.

Osszegzés

A Kézdivésarhelyre bekdszontd elsé dllami ldbbeli-
megrendelés kedvezményezettjeinek kulcsalakjait ki-
vélasztva, szakmai életpalydjuk dttekintése alapjin két
f6 sodrasiranyt azonosithatunk, ami a magankezdemé-
nyezésti vélsigkezeld taktikakat illeti: az otthon mara-
dist, illetve a szomszédos Moldvédba val6 kitelepedést.
Ez a két modell tipikus a kézdivasarhelyi béripar és
azzal rokon ipardgak mivel6i korében, a kereten beliil
azonban az egyéni palyak, sorsok jéval drnyaltabb pa-
lettdt tdrnak elénk. Végeredményben csak rovid tdvon
tehetiink megdllapitdsokat az tizleti sikerességet illetd-
leg, mivel mestereink a preindusztridlis kor mentalitd-
sanak hordozdi voltak, akik az {izemszervezést, terme-
lési strukedrdt és munkamegosztdst meg sem prébaleak
a kor kovetelményeihez alkalmazkodva modernizélni,
és igy a kiilkereskedelmi konjunktirdra és az dllami
intervenciéra stratégidt épiteni képtelenek voltak.
A kézmiivesség nem jdrt egy uton az iparosoddssal.
Az emblematikus ipardgak hanyatldsit a véllalkozoi
gondolkoddsmdd helyi, jellegzetes kliséi inditottdk el,
mert amugy a vdros a vastthoz valé csatlakozds elétt
nem ismerte a hdtorszdgi gydripari konkurenseket.
A vimhdbort a maga médjin csak felgyorsitotta a fo-
lyamatot, és drimaisdgot kolcsonzott neki. Figyelemre
méltd jelenség, hogy az altalunk vizsgalt iddszakban
a hitel bevett gyakorlatnak szdmitott a kisiparos ko-
rokben, a véros is rendelkezett olyan pénziigyi intézet-
tel, amely ennek folydsitdsit lehetévé tehette, mégsem
taldlunk arra utalé6 nyomokat, hogy iparosaink ehhez
folyamodtak volna, viszont az egymis kozt kialkudott,
uzsora jellegli kolcsonok stirtin eléfordultak. Az tizleti
konkurencidval csak addig a pontig mentek el, amig
nem veszélyeztették egymas megélhetésér. Osszessé-
gében, gyakorlatukban az archaikus céhes mentalitds
és az egymdsra utaltsigbdl fakadé polgdri magatartds
organikus egyiittesének tovdbbélése figyelheté meg
esetiikben, a kapitalizmus koriilményei kozote.
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lenne meglepd, 14-15 éves kora ellenére, azonban semmilyen
adat nem igazolja, hogy valéban részt vett volna. Mint nagyon
sok esetben, a kérnyezet példdjac ldtva, megprébalkozott egy
szerény, de dllandé jellegli jovedelemforrasra szert tenni. (SAL,
Fond 20, inv. 7, 1902/2770.)
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— Fond 20: Kézdivdsdrhely vdros irattdra
Inv. 1, Jegyzbkinyvek, Tktatdkonyvek, Mutatdkonyvek
Inv. 7, Kozigazgatdsi Iratok
— Fond 105: Egyhdzi anyakinyvek
Nr. 612-620, Kézdivdsdrhelyi reformitus egyhdzkozség anyakinyvei
Nr. 621-629, Kézdivdsdrhelyi rémai katolikus egyhdzkizség anyakinyvei

Irodalom

CJH = Corpus Juris Hungarici — Magyar Torvényrdr, Budapest, 1896-1948.

HyvmE-HVmHL = Hiromszékvdrmegyei Ertesité — Haromszék Vdrmegye Hivatalos Lapja stb., Sepsiszentgyorgy, 1884-1949.

KmVhA = Kimutatds a magyar korona teriiletén lévé kirdlyi vimbivatalokndl a be- és kivitelben vambkezelt drukrsl —
Kimutatds az 18... évben a Magyar Korona Orszdgaihoz tartozd orszdgok vdmbhivatalaindl..., Budapest,
1872—-1918.
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Tactici de supravietuire in timpul crizei: maigtri cizmari si pantofari
din Targu Secuiesc in conditiile razboiului vamal austro-ungar-roman
(Rezumat)

In timpul rizboiului vamal austro-ungar—roman, dupi 1886 guvernul de la Budapesta a incercat si-i aju-
te pe micii industriasi din sud-estul Transilvaniei, ramasi fira pietele lor traditionale roménesti, prin comenzi
pentru armati. Analizind reactia cizmarilor si pantofarilor din Tg. Secuiesc, intdlnim doua tactici diferite, cu
numeroase variante concrete la rindul lor: unii maistri au rimas in oras, altii si-au mutat atelierul in Moldo-
va. Mentalitatea lor de breasld, preindustriald n-a ficut insd posibila in niciuna dintre aceste cazuri sa profite
de conjucturd. Necunoscind inainte de jonctiunea la reteaua nationald de cii ferate nici macar concurenta
industriala interna, nu s-au putut adapta la noile cerinte, gindindu-se in limitele cliseelor vechi si nicidecum
in productia, respectiv organizarea fortei de munca §i a materiei prime la scard mare, in conditiile cerute de
industrializarea capitalistd. Decaderea acestei lumi a fost acceleratd de razboiul vamal, insa zilele sale erau
oricum numarate.

Surviving tactics in times of crisis: bootmakers and shoemakers
from Kézdivasarhely (Targu Secuiesc)
during the Austro-Hungarian—-Romanian tariff war
(Abstract)

During the Austro-Hungarian—-Romanian tariff war, after 1886, the Government from Budapest tried
to support the craftsmen from the South-Eastern part of Transylvania that had lost their traditional Roma-
nian markets by state orders for military purposes. Analyzing the reaction of bootmakers and shoemakers
in Transylvania we can distinguish two different tactics with many concrete variations for both: some of the
craftsmen remained in town while others moved their workshop to Moldavia. Their pre-industrial, guilt
mentality hindered them to profit from any of the two situations. Since they had no previous knowledge of
the junctions of the national railway network or even of the internal industrial competition they could not
comply with the new demands. They focused on their old clichés instead of on production, work organiza-
tion and purchase of raw materials on larger scale, according to the conditions imposed by the capitalist
industrialization. The decline of this world had also been accelerated by the tariff war, but its days were
numbered anyhow.
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Megélhetési taktikdk vélsdg idején

1. tdbldzat A hadsereg kindlta drak a bérdrukra (Ft)

bakancs 5,14
nadrdgszij 0,22
szuronyhiively-tdska 0,27
puskaszij 0,45
derékszij egyediil 0,68
kopenyszij 0,11
kardkotd 1,1
kardmarkolatszij 0,41
tolténytdska 0,9
derékszij 1,18
nyeregtakaré borbdl 8,44
felsé heveder 2,18
als6 heveder 2
kengyelszij 1,77
sziigyszerszam 1,87
kantar csikéfékkel 1,93
kétéfék borbél (szar nélkiil) 1,7
kotsfékszar b8rbél (egyediil) 0,79
patkétdska 1,01
mélhaszij 1
f6z8edény-szij 0,74

2. tabldzat (15 napig érvényes tti okmdnyok irdnti kérések idépontjai)

1882 1883 1884 1885 1886

X. 6;
Megyaszai Maté — - VIIIL. 18 | X. 26; —
XI. 13

Panczél Noé - 1.9 -

. IX. 16;
Saska Antal - VII. 15 | VIIIL. 17 X 21 -

Tordai Domokos VIIIL. 16 |- - - -

I1.11;
1. 4;
I11. 6;
111.26;
V. 17;
V. 5;
Tuzson Gyorgy X. 22 XI. 11 XII.26 | V.27; XI. 24
VII. 6;
VIII. 16;
IX. 17;
X.23;
XI. 6;
XI. 24

1. 27; 1I. 19;
Zsigmond Baldzs VIII. 17 | III. 20; | VIIL. 17 I11. 20;
V. 15 V.21
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NAGY Botond

Saska Antal csizmadiamester és Panczél N6é cipészmester befizetett addosszege (Ft)

TH'0ET
€'LET

S o
]
NP

M Saska Antal ™ Panczél Noé

€USET

1. bra Sdska Antal csizmadiamester és Pénczél Noé cipészmester befizetett adddsszege (Ft)

2. dbra Sdska Antal kézdivdsrhelyi gazdasigdnak elhelyezkedése.
Forrds: SAL, Fond 20, inv. 7, 1891/3279
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Megélhetési taktikdk vélsdg idején

100
Kézdivasarhelyi csizmadiak ati célja 15 napos utlevelek kérelmezésénél

90

80

70

60

50

40

30

20

10

kereskedés munkakeresés rokonlatogatas szolgalat/munkakeresés
{asszonyok)

m1885.jul. 1.-dec. 31.  m1886. jul. 1.-dec. 31.

3. 4bra Kézdivasdrhelyi csizmadidk ti célja 15 napos ttlevelek kérelmezésével. Forrds: SAL, Fond 20, inv. 7, 1889/107

1886 1887 1888 1889 1890 1891 1892 1883 1894 1885 1896

MegyaszaiM | na  ma | na X5 [vif2s viifa| na  m | X2 m | W16 X2 | X3 X/21 | x4 X0A3| /17 X7 X2 na | na 118

Saska A na M4 | na  NB1 (N5 NP6 | na 0 m | K19 X/23 | Nf19 X/22 | X2 X2 | X9 MuAA3| KA1 X8 | XI5 XIfI5| na  na
/23
Tuzson Gy nk _ na na na 111 | wf27 e ma | XIf12 e | X2 1f17 na na na na na na na na
fa1
Tuzson P nk _ na & fa ¥f®B  ma na na = 21 | na I/ | X/8 X3 | Xy24 na na el na na
Xl

l:l kérelmezve l:l kialiva - viszautastva l:l kiwetkezd evben kiadva

4. 4bra Utlevélkérelmek és kiaddsok idépontjai

Képviselotestiileti iilések Sdska Antal altali frekventdlisa

.*dem—;“\d--—-E'ﬂ-m i e | = = | = [ |22 e R E = Nl P P Rl =0 ol o e i |2 = =g
Sl(EIERZIZElEIGEEEIEEEEEEEEEIZEEZISZEE 2RSS =[=g=mla|=|E s
=lE}::-EEEF"’p-:p;:.gEiﬂa}}}F':a-i’_‘ip-:HE“E}EEEEHEHHEEEEEEHHEl}EHE
1882 1883 1884 1885 1886
B jelent
|:| hianyzas

Forrds: KmRAL. Fond 20. mw. 2. 42 kit. (Képviseldtestilleti ikv. 1880-1889)

5. dbra Képvisel6-testiileti tilések Sdska Antal dleali frekventdldsa.
Forrds: SAL, Fond 20, inv. 2, 42. két. (Képviseld-testiileti jegyzdkinyvek, 1880—1889)
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